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Abstrakt

Jak pokazujg wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011, w koricu marca
2011 roku za granicy przebywato powyzej trzech miesiecy 2 017 tys. oséb, w tym ponad 12 miesiecy
i wiecej —az 1 560 tys. oséb zameldowanych w Polsce na state. Co dziesigte gospodarstwo domowe
byto gospodarstwem migranckim. W stosunku do danych z NSP 2002 wystapit 2,6-krotny wzrost
liczby gospodarstw, ktérych wszyscy cztonkowie migruja. Najczesciej wyjezdzajg ludzie w wieku 20-39
lat (okoto 62%), w fazie zaktadania i rozwoju rodziny, ale i zarazem poszukiwania szans na godne
zycie zawodowe. Ogromne przemieszczenia miedzynarodowe Polakdéw silnie wptywajg na przemiany
wiezi spotecznych, funkcjonowanie i trwanie rodzin. Rodza catg game problemdw, ktére jeszcze nie
tak dawno byty niewidoczne lub pomijane w badaniach i dyskursie spotecznym. Uwidoczniajg liczne
napiecia i konflikty, a zarazem niosg nowe wyzwania zwigzane miedzy innymi z fenomenem rodzin
transnarodowych, funkcjonowaniem w warunkach wielokulturowosci, dekonstrukcjg/rekonstrukcjg
rodzin, odgrywaniem rél rodzinnych, organizacjg opieki nad dzie¢mi (transnarodowe rodzicielstwo)
i starszymi rodzicami (realizacja powinnosci miedzygeneracyjnych), problemami emocjonalnymi
i edukacyjnymi dzieci migrantéw/reemigrantow. Polska kultura jest silnie zwigzana z rodzing
i sieciami rodzinnymi jako gwarantami stabilizacji i poczucia bezpieczeristwa. Migracje mtodych ludzi
zasadniczo zmieniajg fundament tych gwarancji, modyfikuja oczekiwania spoteczne i mozliwosci
trwania rodzin w niezmienionym ksztatcie i przebiegu proceséw wewnatrzrodzinnych wynikajacych
z zasiedziatosci polskich rodzin. Migracje rdznicujg rodziny co do form, struktury i jakosci relacji,
rozbijajg homogeniczny, stabilny obraz polskiej rodziny. Coraz wiecej ludzi w Polsce bedzie
identyfikowato sie z problemami swych rodzin rozdzielonych czasowo lub na state, bedzie starato sie

organizowac praktyki i wiezi rodzinne ponad granicami.



Rekomendacje

I. Rekomendacje o charakterze ogélnym

1.

Dotychczasowe ustalenia dotyczgce rodzin migracyjnych i dzieci migrantéw powinny by¢
weryfikowane w cigglych badaniach empirycznych. Namystu wymagajg metody
prowadzenia takich badan, zwtaszcza nad dzieémi, gdyz czesto doswiadczajg stygmatyzacji
jako tzw. sieroty migracyjne i obcigzane sg ,symptomami dziecka migranta”. Niektore
badania mogg zosta¢ uznane za problematyczne, poniewaz przyktadowo odnoszg sie
wytacznie do nieobecnosci matki, a sposdb ich realizacji (np. podczas zaje¢ lekcyjnych)
przymusza dzieci do deklaracji, sporzadzania bilansu korzysci i strat dla ich wtasnej rodziny,
wymusza definiowanie wtasnej sytuacji zyciowej w perspektywie porazki zyciowe;j.

Wiedza o tym, w jakim stopniu migracje réznicujg formy rodzin i relacje wewnatrzrodzinne
jest niedostateczna. Sygnalizujemy pilng potrzebe prowadzenia badan pogtebionych nad
rodzinami migracyjnymi, obejmujgcymi wszystkich jej cztonkéw rodzin, w tym dzieci
migrantéw. Petna analiza rodziny transnarodowej powinna uwzglednia¢ perspektywe biegu
Zycia.

Ze wzgledu na intensyfikacje migracji kobiet nalezy zwracac¢ uwage nie tylko na ekonomiczne
uwarunkowania migracji, ale i na ich determinanty spoteczne oraz psychologiczne.

Mimo ze konsekwencje migracji rodzicow (lub jednego z nich) mogg generowaé negatywne
skutki dla dzieci, to nie nalezy ich analizowac z perspektywy paniki moralnej, co czesto
praktykowane jest przez media i licznych ekspertow posiadajgcych wiedze/wtadze. Liczne
badania pokazujg ogrom pracy komunikacyjnej, jaki podejmujg migrujacy rodzice
(szczegdlnie matki), aby zapewni¢ swoim dzieciom nie tylko godne warunki zycia, ale
i wsparcie emocjonalne. Perspektywa transnarodowa pozwala na uchwycenie ztozonych

relacji rodzinnych bez koniecznosci odwotywania sie do kategorii normatywnych.

Coraz wiecej rodzin w Polsce ma za sobg doswiadczenia migracyjne. Jednoczesnie
zauwazalny jest brak przygotowania systemu instytucjonalno-prawnego (przede wszystkim
systemu edukacji) do wsparcia rodzin i dzieci w sytuacji wyjazdu i powrotu. Dzieci, ktdre

wyemigrowaty z rodzicami, a nastepnie powrdécity wymagajg odpowiedniego wsparcia



w pokonywaniu ewentualnej bariery jezykowej, pomocy w wyrdwnaniu réznic

programowych oraz zapoznania sie z organizacjg pracy szkoty.

Wiekszo$¢ dostepnej w jezyku polskim literatury odnosi sie do imigracji i imigrantow
przyjezdzajgcych do Polski. Warto, przygotowa¢ poradniki dobrych praktyk odnoszace sie do
edukacji miedzykulturowej w innych krajach, ktére uwrazliwityby rodzicow na konteksty
wielo i réznokulturowe i pomogty im realizowad zadania wychowawcze i edukacyjne.

W odniesieniu do matzenstw rozpadajacych sie (w kraju i za granicg) zaleca sie mediacje
rodzinng (na wniosek stron sporu lub zlecenie sgdu), co umozliwia ustalenie warunkéw
przysztego zycia, zakonczenia lub przynajmniej zatagodzenia konfliktu tak, by jak najmniej
ucierpiata kazda ze stron, a przede wszystkim dzieci. W wypadku spraw o charakterze
miedzynarodowym mediacje ograniczajg eskalacje konfliktu i jego upublicznienie.

Wazine jest zaangaiowanie panstwa polskiego w wspieranie obywateli w sytuacjach
konfliktowych na gruncie miedzynarodowym (zwtaszcza w odniesieniu do matzenstw
mieszanych). Warto przygotowaé poradniki i informatory on-line dostepne w ktérych
zamieszczone bedg prawne i psychologiczne formy wsparcia . Nalezy monitorowa¢ trudne
sprawy polskich rodzin za granicy, zwigzkéw mieszanych, w ktérych pojawiajg sie sporne

sprawy opieki nad dzieckiem.

Il. Rekomendacje dla rodzicow

Nalezy przygotowaé cztonkéw rodziny, w tym dzieci do sytuacji roztagki i udzieli¢ im wsparcia

w adaptacji do nowej sytuacji rodzinnej.

Proponuje sie konsultacje z wychowawcami szkolnymi (lub przedszkolnymi) psychologiem/

pedagogiem szkolnym czy psychologami w poradniach psychologiczno-pedagogicznych, w celu

poszukiwania rozwigzan najkorzystniejszych dla dziecka.

Sugerowane sg pytania, na ktére rodzice powinni sobie sami udzieli¢ odpowiedzi zanim podejma

decyzje o wyjezdzie (Dziegiel 2013):

1.

2.
3.
4.

Kto wyjezdza (matka, ojciec, oboje) i jak dtugo ma trwac roztgka?

lle jest dzieci w rodzinie i w jakim sg wieku?

Jakie sg gtéwne motywy wyjazdu?

Jakie byly relacje miedzy partnerami przed wyjazdem i czy rozstanie byto wspdlng decyzja
obojga rodzicéw / rodziny?

W jakich warunkach i pod czyja opieka znajdzie sie dziecko podczas nieobecnosci rodzicow,
jaki zwigzek taczy dziecko z osobami opiekujacymi sie nim podczas nieobecnosci rodzicéw

i jaki kontakt bedzie utrzymywany z rodzicem podczas jego nieobecnosci?



6. Jak nieobecno$é rodzica traktowana jest w rodzinie i Srodowisku?
7. Czy wyjazd spetnia oczekiwania rodziny i przynosi oczekiwane rezultaty i jakie sg perspektywy
powrotu i ponownego potgczenia z rodzing.
Nalezy zwrdci¢ uwage przed wyjazdem na:
a) problem zapewnienia opieki prawnej dziecku
b) podmiotowe traktowanie dziecka, wtgczanie go w proces podejmowania decyzji
o rodzinie i migracji
lll. Rekomendacje dla szkét, przedszkoli i innych placéwek edukacyjnych oraz poradni
psychologiczno-pedagogicznych
1. Podkreslanie (jezeli jest mozliwo$¢ kontaktu z rodzicem/rodzicami przed wyjazdem)
znaczenia wiasciwego uregulowania opieki prawnej i konsekwencji jej braku .
2. Rozwijanie wspétpracy miedzy wychowawcy i rodzicem/opiekunem pozostajgcym
z dzieckiem, sprzyjajgcej czestym kontaktom i informowaniu sie wzajemnie o zauwazanych
problemach dziecka w nauce czy zachowaniu. W sytuacji migracji samotnego rodzica lub
migracji jednoczesnej obydwojga rodzicow zapewnienie technicznych s$rodkéw dla
bezposredniego kontaktu migrantéw ze szkotg (,telefoniczne dyzury” pedagoga
i wychowawcow, kontakt przez poczte elektroniczng i telefonie internetowg).
3. Organizowanie réznych form opieki psychologiczno-pedagogicznej dla dzieci nieradzacych

sobie z roztgka z rodzicami oraz zaje¢ dydaktyczno-wyréwnawczych w razie potrzeby.

IV. Rekomendacje dla instytucji pomocowych

1. Przygotowanie i rozpowszechnianie ,Informatoréw” dla rodzicéw podejmujgcych prace poza
granicami kraju z podstawowymi informacjami dotyczgcymi sytuacji dziecka zostajgcego
w kraju czy wyjezdzajgcego z rodzicami.

2. Tworzenie Srodowiskowych form kompensacji roztaki (poradnie rodzinne, Swietlice
socjoterapeutyczne, zajecia dla dzieci i rodzicéw), podkreslanie, ze stygmatyzacja zamyka
droge do dziatan diagnostycznych i pomocowych.

3. Tworzenie Srodowiskowego systemu pomocy rodzinie migracyjnej — profilaktyki zwigzanej
z dotarciem do osdéb planujgcych wyjazd, terapii w sytuacji pojawiajgcych sie trudnosci
w zwigzku oraz readaptacji, czyli pomocy tym, ktérzy podejmujg decyzje o powrocie
i potrzebujg wsparcia w ponownym zaaklimatyzowaniu sie.

4. Tworzenie sieci wsparcia — koordynacja interwencji i pomocy udzielanych takze przez inne
publiczne i niepubliczne instytucje i organizacje: wymiar sprawiedliwosci, szkoty, poradnie

psychologiczno-pedagogiczne, parafie, organizacje pozarzagdowe. Konieczne jest zwrdcenie



uwagi na wspétprace miedzy instytucjami w celu zwiekszenia skutecznosci podejmowanych
dziatan.

Umieszczenie dziecka w pieczy zastepczej w sytuacji niewydolnosci wychowawczej rodziny
przebywajgcej na emigracji, chociaz gtéwng rekomendacjg pozostaje wzmocnienie dziatan

na rzecz wsparcia i integracji rodziny.



Wprowadzenie

1. Cele ekspertyzy

Intensywne przemieszczenia miedzynarodowe Polakéw po roku 2004 silnie wptywajg na
przemiany wiezi spotecznych oraz na funkcjonowanie i trwanie rodzin. Rodzg catg game problemow,
ktére jeszcze nie tak dawno byty niewidoczne'. Uwidoczniaja liczne zmiany spoteczne, napiecia
i konflikty zwigzane m.in. z fenomenem rodzin transnarodowych, dekonstrukcjg/rekonstrukcjg
rodzin, rolami rodzinnymi, organizacjg opieki nad dzie¢mi (transnarodowe rodzicielstwo) i starszymi
rodzicami, problemami emocjonalnymi i edukacyjnymi dzieci migrantéw/reemigrantéw. Przemiany
zachodzace w Polsce wpisujg sie w diagnoze ponowoczesnych rodzin zaproponowang przez U. Becka
i E. Beck-Gernsheim. Zauwazajg oni, ze pojawiajg sie wstrzgsy i zmiany tradycyjnego porzadku
,wywotane zachodzeniem na siebie bliskosci i odlegtosci. Narodowe granice, miedzynarodowe
porzadki prawne, prawa migracyjne i linie podziatu miedzy wiekszoscig spoteczenstwa
a mniejszoéciami, miedzy Pierwszym a Trzecim Swiatem, przebiegaja przez srodek rodziny”. Tworza
sie ,rodziny Swiatowe”, ktére s3 wynikiem oddzialywania ztozonych globalnych
i makrostrukturalnych uwarunkowan. Polska kultura jest silnie zwigzana z rodzing, sieciami
rodzinnymi jako gwarantami stabilizacji i poczucia bezpieczedstwa. Migracje mtodych Polek
i Polakéw, catych rodzin zasadniczo zmieniajg fundament tych gwarancji, modyfikujg oczekiwania

spoteczne i mozliwosci trwania rodzin w niezmienionym ksztatcie.

Jak zauwaza Matgorzata Fuszara i Jacek Kurczewski (2012: 83), wspdtczesne zmiany rodzin nasuwajg
pytania o ich interpretacje jako procesu emancypacji i indywidualizacji poszczegdlnych cztonkdéw
rodziny, korzystania z innych niz tradycyjnie sposobéw ukfadania zycia prywatnego. Migracja,
zwilaszcza czasowa, staje sie z coraz czesciej sposobem zycia, w ktérym okresy ,bycia razem”
przeplatajg sie ze znacznie dtuzszymi okresami ,,bycia osobno”.

Wiedza na temat tych przemian jest rozproszona i ograniczona, nie sg prowadzone
dtugofalowe badania w perspektywie przebiegu zycia, a statystyka publiczna nie oferuje waznych

danych, konkurujgcych z danymi uzyskanymi podczas realizacji badan sondazowych. Skutki migracji

! Historyczna juz praca Thomasa i Znanieckiego (1976), Chfop Polski w Europie i Ameryce pokazywata jak
migracje wptywaja na dezintegracje zycia rodzinnego.
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sg nhatomiast czesto nagtasniane medialnie (np. problem ,eurosierot”), wywotujac zywe
zainteresowanie, a nawet reakcje i dziatania instytucji socjalnych, prawnych, edukacyjnych.

Dlatego naszym gtéwnym celem jest rzetelne rozpoznanie — w $wietle réznorakich zrédet
(badania, raporty, ekspertyzy) — wielowymiarowych konsekwencji migracji, przedstawienie
okreslonych wnioskéw i rekomendacji odnoszacych sie do czterech obszernych tematéw, ktérymi sa:

1. przemiany wiezi spotecznych, relacje w rodzinie i relacje miedzygeneracyjne, pojawienie sie
nowych form rodzin (rodziny transnarodowe), zmiany roli i pozycji spotecznej migrantek,
rozpad rodzin;

2. kontrakty w zakresie solidarnosci pokolen (opieka nad osobami starszymi oraz oséb starszych
nad pozostawionymi dzie¢mi i dobytkiem);

3. sytuacja emocjonalna i szkolno-wychowawcza dzieci z rodzin migracyjnych;

4. funkcjonowanie rodzin w kontekscie wielokulturowosci, wychowanie dzieci, kwestie dzieci
w sytuacji rozwodu — kontekst matzenstw mieszanych).

Przedstawiamy funkcjonowanie polskiej rodziny transnarodowej na réznych etapach jej tworzenia.
Uwzglednienie procesualnego charakteru konstruowania rodziny w warunkach migracji zarobkowej
jej cztonkéw pokazuje mnogosé strukturalnych napiec i sprzecznosci oraz zakres zmian wywotanych
miedzynarodowg mobilnoscig przestrzenna.

Nalezy podkresli¢, ze badanie rodzin w perspektywie transnarodowej nie byto czeste,
dominowata perspektywa ekonomiczna (np. Korczynska 2000, Duszczyk, Wisniewski 2007;
Grabowska-Lusiniska, Okolski 2009; Kaczmarczyk 2006; Kaczmarczyk, Tyrowicz 2008; Cieslinska 2012).
Dopiero od péttorej dekady ukazujg sie prace wnikajgce w jadro zycia migracyjnych rodzin (miedzy
innymi Danilewicz 2010; Urbanska 2012; Matek 2012; Krzyzowski 2013; Pustutka 2012). Piszac
o polskich rodzinach uwiktanych w kontekst migracji niejednokrotnie odwotujemy sie w ekspertyzie
do ustalen badaczy/badaczek zagranicznych, bowiem pogtebiaja one wiedze na interesujgce nas
tematy i wskazujg na wspdlne uniwersum doswiadczen rodzin migracyjnych.

Kluczowym pojeciem dla naszego raportu, stanowigcym niejako baze i rame prowadzonych
analiz szczegétowych, jest pojecie wiezi spotecznej. W socjologii jest ono uZywane na oznaczenie
wszelkich powigzan pojawiajgcych sie miedzy ludzmi i przeciwstawiane pojeciu indywidualizacji lub
stosowane jest jako ekwiwalent pojecia identyfikacji jednostki z grupq spofeczng (Marody, Giza-
-Poleszczuk 2004: 99). Autorki podkreslaja, ze wieZ spofeczna nie jest jedynie czyms, co wigze ludzkie
istoty w pewngq nadrzednq catosé, ale jest rowniez czyms, co je przeksztatca w sposdb niedajgcy sie
sprowadzi¢ ani do cech poszczegdlnych jednostek, ani do wtasciwosci wyfaniajgcych sie struktur
(Marody, Giza-Poleszczuk 2004: 186). Definicje te odnoszg sie takze do istoty wiezi rodzinnych, jej
wspdlnotowosci i interakcyjnosci. Fundamentalne dla rodziny zadania biologiczne, socjalizacyjne,

emocjonalne czynity z niej grupe wyznaczajacg miejsce i status jej cztonka, jego mozliwosci i drogi
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zyciowe. Jak podkreslaja, rodzina-spotecznos¢ naturalna, model altruistycznego ,przedsiebiorstwa
oraz pierwsza szkota ustanawiania woli zbiorowej — staje sie kluczem nie tylko do indywidualnego
szczescia, lecz takze do tworzenia dobra publicznego. Wskazujg, ze zbiorowe reprezentacje wyrastajg
wiasdnie z idei pokrewienstwa: nosnika wspdlnoty, gwaranta solidarnosci, czynnika strukturyzujacego
grupe (Marody, Giza-Poleszczuk 2004: 186).

Wiez rodzinna to caty kompleks sit przyciggajacych jej cztonkédw nawzajem do siebie
i wigzgcych ich ze sobg, a sity te wynikajg ze zwigzku matzenskiego/kohabitacyjnego, swiadomosci
zwigzkéw genetycznych, a takze z podobnych postaw cztonkéw rodziny wobec uwarunkowan
spotecznych, kulturowych i gospodarczych, w jakich zyje dana rodzina. Wyodrebniona zostaje: 1) wiez
strukturalno-podmiotowa, faczgca sie ze strukturalnym zrdéinicowaniem w rodzinie w zwigzku
z petnieniem rél i zadan przez poszczegdlne osoby i pokolenia, 2) wiez osobowa oznaczajaca
wzajemne postawy (mysli, uczucia, dazenia, intencjonalne i faktyczne dziatania), 3) wiez kulturowa
obejmujaca miedzy innymi wspdlne wartosci, normy, wzory zachowan, zwyczaje (Dyczewski 2002:
11-17). W obliczu oddziatywania na rodziny rdéinorodnych sit i czynnikdw, w tym procesu
migracyjnego, we wszystkich wymienionych rodzajach wiezi dokonujg sie czesto szybkie, gtebokie,
radykalne zmiany.

Ekspertyza sktada sie z Wprowadzenia (cele ekspertyzy i tto migracji) oraz czesci | Polskie
rodziny transnarodowe i czesci Il Funkcjonowanie rodzin w kontekscie wielokulturowosci
i zwiqzkow mieszanych, wysunietych wnioskéw i rekomendacji oraz spisu podstawowej literatury
przedmiotu. Mamy gteboka swiadomos¢, ze migracje niosg bardzo wiele pozytywnych zmian nie tylko
dla rodzin, jednostek, ale i catego spoteczenstwa. Jednak bazujgc na literaturze zastanej, raportach,
badaniach eksperckich, licznych Zrddtach statystycznych, nie moglismy oprzeé sie wrazeniu, ze to
raczej negatywne konsekwencje sg bardzo wyraznie eksponowane. W naszej ekspertyzie zwracamy
uwage na podnoszone krytyczne dla wiezi i rodzin zagadnienia, starajgc sie jednak wykazac i aspekty

pozytywne.

2. Demograficzne tto migracji w swietle NSP 2011 i ewidencji biezgcej ludnosci w perspektywie
migracji i rodzin migracyjnych

Skala migracji

Jak pokazujg wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkarn 2011, w koncu marca
2011 roku za granicg przebywato powyzej trzech miesiecy 2 017 tys. oséb zameldowanych w Polsce
na state, w tym ponad 1 560 tys. przebywato 12 miesiecy i wiecej (77,5%)
(http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/gus/LU_infor_o_rozm_i_kierunk_emigra_z_polski_w_latach_
2004_2011.pdf [dostep: 18.10.2013 roku]). Odsetek emigrantdw w populacji oséb powyzej 15 roku

zycia wynosit 6,1%, a w stosunku do ogdlnej liczby ludnosci kraju — 5,2%. Natezenie migracji w skali
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regionalnej ilustruje Rys. 1. Dane na temat emigracji w perspektywie regionalnej pokazujemy
w odniesieniu do: a) udziatu migrantow z danego wojewddztwa w ogdlnym odptywie z Polski
i b) udziatu migrantéw z danego wojewddztwa w stosunku do ogdlnej liczby ludnosci w danym
wojewddztwie w wieku 15 lat i wiecej. Uwazamy, ze bardziej cenne poznawczo jest przyjecie
kryterium ludnosci w wieku powyzej 15 lat, poniewaz wskazuje realniejsze zasoby mogace
podejmowad decyzje migracyjne.

Biorgc pod uwage kryterium pierwsze, nalezy podkresli¢, ze migranci najczesciej pochodza
z takich regionéw jak wojewddztwo S$lgskie (11,4%), matopolskie (9,3%), dolnoslaskie (9,0%)
i podkarpackie (8,9%). Uwzgledniajac kryterium drugie, najintensywniejszym odptywem cechuja sie
wojewddztwa: opolskie (12,3%), podlaskie (10,8%), podkarpackie (10,0%) i warminsko-mazurskie

(8,9%).

Feminizacja migracji

Nieco czesciej migrujg kobiety (ok. 52 %) niz mezczyzni, ktére tez zdecydowanie czesciej
w poréwnaniu do mezczyzn decydujg sie na migracje dtugookresowe. Takie decyzje wynikajg z jednej
strony z podejmowania decyzji osiedlericzych w kraju naptywu, reunifikacji rodzin, a z drugiej strony
z odnajdywaniem szans na rynku pracy (zapotrzebowanie na kobiecy site robocza, szczegélnie
w sektorze ustug opiekunczych) i rynku edukacyjnym, szans na realizacje aspiracji zyciowych poza

Polska.

Migranckie gospodarstwa domowe

W NSP 2011 zanotowano 13 572 tys. gospodarstw domowych w Polsce (w 2002 roku — 13 337 tys.,
co oznacza wzrost o 235 tys.). Z tej liczby 1 307,2 tys. stanowig gospodarstwa domowe z migrantem
(czasowo przebywajacy za granicg powyzej trzech miesiecy), co daje 9,6% w skali kraju. Zatem co
dziesigte gospodarstwo domowe jest gospodarstwem migranckim. W stosunku do danych z NSP
2002 mamy 2,6-krotny wzrost liczby gospodarstw, w ktérych wszyscy migrujg. Sposréd 1 307,2 tys.
gospodarstw migranckich az 617 199 (47,5%) to te, ktdérych wszyscy cztonkowie przebywajg za
granicg. Wsrdéd gospodarstw migranckich dominujg zatem takie, w ktérych wyjechata jedna lub dwie
osoby. W wypadku wyjazdéw jednej osoby warto zwrdcié¢ uwage, ze jest to z jednej strony potencjat
do powrotu (wyjazd czysto zarobkowy, w okreslonych celach, ale tez wyjazd o charakterze
rozpoznawczym, czy warto zostac dtuzej, jakie sg szanse utrzymania catej rodziny/pracy) — a zdumiej
do pociagniecia za sobg reszty rodziny, a w takim wypadku bedzie to raczej wyjazd trwaty. Bardzo
istotnym zagadnieniem badawczym sg wyjazdy dwdch i wiecej oséb z jednego gospodarstwa
domowego, ktére mogg swiadczy¢ o generowaniu sieci powigzan, swoistym kapitale rodzinnym,

migracjach rodzinnych.
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Migracje wedtug wieku

Najczesciej migrujg ludzie w wielu 20-39 lat (okoto 62%), w fazie zaktadania i rozwoju rodziny, ale
i zarazem poszukiwania rynku pracy, lokalizacji i umiejscowienia na nim. Opdznienie w publikowaniu
danych o rodzinach migrantéw uniemozliwia dostep do informacji o migracjach rodzinnych wraz
z dzie¢mi. Posrednio mozemy wnioskowac, ze okoto 5% osdb migrowato z dzieci w wieku 13-19 lat.
Kobiety migruja w mtodszym wieku niz mezczyzni’. Dane spisowe na temat struktury migrantéw
wedtug stanu cywilnego pozwalajg w pewien sposdb (jednak ograniczony) wnioskowaé¢ o wptywie
migracji na przeobrazenia polskich rodzin. Najczesciej migrujg osoby: w stanie matzenskim — 45%,
dalej single — 34% , rozwiedzeni — 7%, stanu wdowiego — 2% oraz inne (separowani, kohabitanci,
osoby o nieustalonym stanie cywilnym) — 13%. Duzy udziat w migracjach oséb w stanie matzeriskim
nasuwa pytania o istote rodzin transnarodowych i konsekwencje migracji dla funkcjonowania rodzin
i praktyk rodzinnych.

Intensywne starzenie sie spoteczenrstwa polskiego, wzrost odsetka osdéb przynalezgcych do
tzw. IV wieku (powyzej 85 lat) generuje powazne kwestie zwigzane z troskg i opiekg nad tymi
generacjami, zwtaszcza w konteks$cie odptywu mtodszych pokolen. Takie mierniki demograficzne jak
wspotczynnik potencjalnego wsparcia (Wps) (ludnos¢ wieku 15-64 lat/ ludnos$¢ w wieku 65 lat i wiecej
lat) oraz wspdtczynnik opieki nad rodzicami (Wonr) ( ludno$¢ w wieku 50-64 lat/ ludno$¢ w wieku 85
lat i wiecej) sg najbardziej demonstratywnymi wskaznikami wyzwan w zakresie wspierania pokolen
w zaawansowanej fazie starosci. W 2011 roku Wps wnosit 5,1, a w 2030 roku wynosi¢ bedzie 2,7.
Natomiast Wonr w roku 2011 wynosit 14,8, a w roku 2030 wynosi¢ bedzie 9,8. Kurczg sie wiec zasoby
dajace wsparcie osobom zaleznym, przy czym prognozy biologiczne nie uwzgledniajg odptywu z kraju
i jego wptywu na poziom wskazanych wspdétczynnikéw. Wsparcie i opieka w fazie zaawansowanej
starosci, niezaleznie od ubytkéw migracyjnych i stosowanych dotychczasowych praktyk przez
migrantéw wydajg sie byé najpowazniejszymi wyzwaniami stojagcymi przed polskg rodzing

i instytucjami spotecznymi wymagajacymi zamian w obliczu szybkiego starzenia sie Polski.

Rozwody a migracje
Waznym naszym celem jest pokazanie w $wietle danych demograficznych, czy, a jesli tak, to w jaki
sposéb migracja wptywa na rozpad rodzin? Generalnie warto zauwazy¢, ze od roku 1990 do roku

2011 rozpadto sie w Polsce 1 000,9 tys. rodzin. Liczba rozwodéw w latach 2004-2011 wyniosta 519,1

2 Warto tez zwrécié uwage na wyjazdy migrantek w wieku 60+. Sg to prawdopodobnie osoby wyjezdzajace do
prac opiekunczych, zarobkowo (po przejSciu na emeryture) lub w celu opieki nad wtasnymi wnukami.
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tys., co oznacza, ze udziat rozwoddw , poakcesyjnych” w ogdlnej liczbie rozwoddéw z lat 1990-2011
wynosi az 52%.
Rysunek 1. Przecietna liczba rozwodéw na 100 zawartych matzenstw wedtug wojewddztw latach

2004-2011
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Zrédto: Roczniki Demograficzne GUS 2005-2012

0Od 2004 do 2011 roku liczba rozwoddéw z powodu dtuzszej nieobecnosci wyniosta 8 944 (jako gtéwna
przyczyna), co stanowi zaledwie 1,5% ogdtu przyczyn i z pewnoscig nie oddaje problemoéw
dezintegracyjnych. Liczba ta wzrasta od roku 2007 — w roku 2011 w stosunku do roku 2004 wzrosta
ponad siedmiokrotnie. Najwieksza liczba rozwoddéw z tej przyczyny przypada na rok 2008 — 1 882
(Roczniki Demograficzne GUS 1991-2012). Wedtug raportu Rzgdowej Komisji Ludnosciowej 2007
(www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/bip/BIP_syt_dem_raport_2005-2006.pdf) czynnikiem powodujgcym
dezintegracje matzenstw jest rowniez emigracja mtodych ludzi za granice. Wskazuje na to miedzy
innymi znaczace zréznicowanie wspotczynnika rozwoddw i separacji w przeliczeniu na liczbe
matzenstw zawartych w przekroju wojewddztw. Jego poziom jest istotnie wyzszy w tych regionach,

w ktdrych odptyw za granice mtodej generacji jest relatywnie wiekszy w poréwnaniu z innymi.
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Najwyzszego rozktadu matzenstw (Rys. 1) doswiadczajg wojewddztwa, ktére charakteryzujg
sie wysokim poziomem odptywu migracyjnego (a wiec dolnoslaskie, lubuskie, zachodniopomorskie,
warminsko-mazurskie), ktére cechujg sie takze wysokim wskaznikiem rdéinych zachowan
posttradycyjnych (urodzenia pozamatzenskie, kohabitacja, monoparentalne rodziny — gtdéwnie matki
samotnie wychowujgce dzieci). Wojewddztwa regionu wschodniego (podkarpackie, podlaskie
Swietokrzyskie, matopolskie, lubelskie) — przy wysokim poziomie emigracji! — posiadajg najnizszy
wskaznik rozwoddéw. Oznacza to, ze przy analizie regionalnej powigzan miedzy migracjami
a rozwodami powinna by¢ uwzgledniana specyfika aksjonormatywna regionu, okreslona jego

tradycja, historig, religig, uwarunkowanymi spotecznymi.

Zwiazki binacjonalne
Nalezy odnies¢ sie takze do kontekstu funkcjonowania rodzin polskich — w warunkach
wielokulturowosci, potencjalnych i realnych konfliktdw zwigzanych z trwaniem zwigzkéw mieszanych
(binacjonalnych) i wychowywaniem w nich dzieci. Okres poakcesyjny przynosi wzrost liczby
zawieranych matzenstw mieszanych w porédwnaniu z dekada lat 90. XX wieku czy okresem PRL-u.
Intensyfikacja przemieszczen, otwarcie Polski na naptyw istotnie oddziatuje na rynek matrymonialny,
dynamiczne formowanie sie nowych wzordw i typdw matzenstw. Z jednej strony migracje zwiekszaja
szanse na formowanie zwigzkdw intymnych i tworzenie rodzin, zwiekszaja ich rdéznorodnosé,
powodujg odchodzenie od homogenicznosci zwigzkdw ze wzgledu na narodowosé
partnera/partnerki, a z drugiej strony ich wzrost generuje catg game napiec i konfliktéw wigzgcych sie
z miedzykulturowg odmiennoscig, doswiadczaniem szoku kulturowego.

Wedtug danych GUS w latach 1990-2005 zawarto 53,5 tys. zwigzkéw Polek i Polakéw
z cudzoziemcami. Od poczatku okresu transformacji do roku 2011 w polskich rejestrach odnotowano
ponad 76 tys. takich zwigzkdw. Poakcesyjne zwigzki mieszane w ogélne;j liczbie zawartych matzenistw
mieszanych w latach 1990-2011 stanowig okoto 40%.

Od 2004 roku do roku 2011 zawarto 30 087 tys. matzeristw mieszanych. Roczna liczba takich
nowo zawieranych zwigzkéw — poza rokiem 2009 (4 120) i 2004 (4 080) — nie przekraczata 4 000.
Przecietna liczba zawieranych matzenstw mieszanych w badanym okresie wynosita 3 761. Zwigzki te
w ogolnej liczbie zawieranych zwigzkéw w Polsce (1 816,9 tys.) latach 2004-2011 stanowig 1,7%.
Informacje na temat funkcjonowania takich zwigzkéw sg skape i wymagajg prowadzenia badan
socjologicznych, bowiem liczne badania miedzynarodowe pokazujg catg game konfliktéw
matzenskich i rodzinnych, dezintegracje wynikajgcg z odmiennosci kulturowej, spotecznej, religijnej
i ekonomicznej partneréw. Generalnie przewazajg zwigzki mezczyzn cudzoziemcéw z Polkami
- 70,3% (21 157 tys.). Zwigzki kobiet cudzoziemek z Polakami zdarzajg sie rzadziej. Zatem istotng

cechg zjawiska zwigzkédw mieszanych jest fakt dysproporcji miedzy liczbg zwigzkdw mezczyzn
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narodowosci polskiej z cudzoziemkami a liczbg matzenstw zawieranych przez Polki z cudzoziemcami.
Dla przykfadu, wsréd ogdétu 3 732 matzenstw mieszanych zawartych w Polsce w 2010 roku zwigzki
mezczyzn spoza granic kraju z Polkami stanowity 75,1% (tj. o 4,7 punktdw procentowych mniej niz
rok wczesniej), a matzenstwa cudzoziemek z Polakami — 24,9% (odpowiednio o 10 punktéw mniej).
W roku 2011 udziat ten wzrdst o ponad 3 punkty procentowe i wynosit 79,2%. Udziat kawaleréow
wsrdd ogétu nowozencédw spoza granic Polski wynidst 81,6%, rozwiedzionych mezczyzn — 16,9%,
a wdowcdow — 1,5%. Wsrdd kobiet cudzoziemek wychodzacych za maz za Polakdw panny stanowity
70,8%, rozwddki — 26,5%, a wdowy — 2,7%. (http://www.stat.gov.pl/BIP_raport_2010-2011.pdf.).
Zwigzki mieszane najczesciej formowane sg przez osoby mtode (mezczyzni 25-29 lat — 56%, kobiety
20-29 lat — 54%). | tak, Polki w ostatnich latach (egzemplifikacja za rok 2011) najczesciej zawierajg
matzenstwa z mieszkaricami: Wielkiej Brytanii (24%) — wyrazny wzrost od 2006 roku (w 2008 roku
partnerzy z tego kraju lokuja sie na pierwszym miejscu), Niemiec (15%), Wtoch (9%), Irlandii (5,1%)
(zwtaszcza od roku 2009), Francji (4,5%), Holandii (2,8%), Turcji (2,9%). Mezczyzni natomiast za zony
wybierajg kobiety pochodzgce z Ukrainy (31%), Biatorusi (13%) i Rosji (12,3%). Charakterystyczne sg
zatem zréznicowania narodowe w doborze partneréw, wsrdd kobiet dominujg partnerzy pochodzacy
z krajow Europy Zachodniej (gtéwnie UE), a wsrdod mezczyzn z bylych krajow ZSRR (Roczniki
Demograficzne 2005-2012).

Interesujace sg dane ilustrujace liczbe nowozenncdw mezczyzn i kobiet, ktorzy zawarli zwigzek
matzenski za granicg (Roczniki Demograficzne 2005-2012). W badanych latach mezczyzni zawarli 21
858takich zwigzkéw, a kobiety — 9 631.W wypadku kobiet liczba takich zwigzkéw najwieksza byta na
poczatku okresu poakcesyjnego, tj. latach 2004-2007 (5 277), co stanowi prawie 60% ogodtu
matzenstw zawartych za granica. Z kolei w wypadku mezczyzn najwieksza liczba zawieranych
matzenstw przypadata na lata 2007-2009 (9 893 zwigzkdw, tj. 55% ogdtu zwigzkdw zawartych za
granicg). W ostatnich latach zmniejsza sie liczba takich matzenstw, co wcale nie $wiadczy o tym, ze
praktykowanie miedzynarodowych form rodzinnych zanika. Nalezy zauwazy¢, ze badania
socjologiczne i demograficzne nie pokazujg zjawiska kohabitacji wsréd emigrantéw, a by¢ moze jest
ono czestsze anizeli zjawisko legalizowania zwigzkdw. Zatem zmniejszenie sie liczby zawieranych
matzenstw w ostatnich latach wcale nie musi by¢ wskaznikiem spadku atrakcyjnosci matzenstw
mieszanych, ale wyboru kohabitacji jako formy zycia rodzinnego.

Podane wyzej dane demograficzne stanowig swoisty, ,twardy” przewodnik po waznych

zagadnieniach i problemach migracji rodzin, ktére sg naswietlone w czesci | i Il ekspertyzy.
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CZESCI

Polskie rodziny transnarodowe

1.1. Definicje i istota rodzin transnarodowych

Miedzynarodowy rynek pracy przycigga wielu Polakéw?®, generujac istotne i gtebokie zmiany
w praktykach rodzinnych i w modelach rodziny. Aby uchwyci¢ przemiany w obrebie rodzin pod
wptywem migracji, w tym wptywu na catg sfere prywatna, coraz czesciej stosuje sie perspektywe
transnarodowosci. Ma ona takze podkresla¢ znaczenie wptywu proceséw globalnego swiata na
jednostke i rodziny, grupy spoteczne, zobrazowaé zycie, ktére wytamuje sie ze wzoréw migracji
definitywnej i jednokierunkowej (Faist 2000, Levitt, Jaworsky 2007; Vertovec 2012, 2009; Gluck-
-Schiller et al. 1995, 2009; Ryan, Sales , Tilky , Siara 2009, Pustutka 2012; Muszel 2013; Krzyzowski
2013). Paradygmat transnarodowosci pozwala ukazywac nie tylko konflikty, napiecia, rozpad rodzin,
ale i liczne zrodta sukceséw, zasobow tworzonych dla dobra rodziny.

Rodziny transnarodowe definiuje sie jako utrwalony uktad cztonkéw rodziny i sie¢ wiezéw
rodzinnych funkcjonujgcych ponad granicami paristw (McCarthy, Edwards 2011: 187), co obejmuje
zrdéznicowane procesy, praktyki, strategie i dziatania Zzycia codziennego. Podejmowane sg one
zaréwno na poziomie indywidualnym, tj. kontakty z sgsiadami czy lokalng spotecznoscia, jak i na
poziomie instytucjonalnym. Na pierwszy plan wysuwa sie wiec procesualnos¢ rodziny, jej odgrywanie
i praktykowanie (Finch 2007). Wedtug tej koncepcji wspodtczesne rodziny nie tyle nimi ,s3” (,being”
a family), ile podlegajg procesowi ciggtego ,tworzenia” (,doing” a family) (Finch 2007), dlatego
odchodzi sie od traktowania rodziny wyfacznie jako niezmiennej struktury i instytucji. Rodziny
definiowane s3 jako zbiory dziatan (sets of activities), praktyk rodzinnych. Rodzina rozumiana jest
szeroko jako obejmujaca nie tylko rodzicdw i dzieci, ale takze dziadkdw, a nawet rodzenstwo czy
dalszych krewnych. Geograficzne rozdzielenie rodzin nie oznacza ich dezorganizacji, ale czesto
reorganizacje zasobéw umozliwiajagcych ich trwanie i bezpieczne funkcjonowanie. Rodzina
transnarodowa to nie tylko pole ciggtej walki i separacji, ale takze Zrédto sukcesu i poprawy zycia
wszystkich jej cztonkéw (Bryceson, Vuerola 2002: 25, 63-82). Bryceson i Vuerola wskazujg takze, ze

mimo Zze cztonkowie rodziny spedzajg znaczng cze$¢ czy nawet wiekszos¢ czasu osobno, pozostaje

® Niektére badania wskazujg na wazny dla Polski trend — migrujacy wraz z rodzinami nie planujg powrotu do
kraju (Kindler, Napierata red. 2010; White 2011).
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cos$, co okreslajg jako familyhood, definiowane jako poczucie jednosci i dobrostanu na poziomie catej
rodziny (Bryceson and Vuerola 2002). Doswiadczenia rodzin transnarodowych pokazujg, jak
praktykowane jest podtrzymywanie wiezi rodzinnych, redefiniowania rél rodzinnych
(nierezydencjonalne macierzyfistwo/ojcostwo), powigzania z szerszg rodzing i spofecznoscia lokalna.
Doswiadczenia te najmocniej demonstrowane sg w perspektywie badania biografii migrantéw, ktéra
odsfania jak realizowane sg funkcje bez rutynowych codziennych interakcji bliskosci, rodzinnosci
i intymnosci, dlatego w badaniach nad rodzinami transnarodowymi stosuje sie metodologie
jakosciowa.

W ostatnich latach podkresla sie takze (Levitt, Jaworsky 2007) przesuniecie akcentu
z zainteresowania gtéwnie materialnymi warunkami zycia, finansami i przesytanymi srodkami na
do$wiadczenia rodzicéw?, dzieci i 0séb starszych w wielopokoleniowych rodzinach, co z kolei sprzyja
potozeniu mocniejszego nacisku na genderowy podziat rél spotecznych i jego konsekwencje (Pustutka

2012).

Typy rodzin transnarodowych

Jak pokazujg badania, polskie rodziny migracyjne stanowig dynamiczng forme i zmieniajg sposoby
organizacji zycia matzensko rodzinnego (Danilewicz 2010; Urbariska 2011a; Muszel 2013; Fuszara,
Kurczewski 2012). Procesualny charakter (de)konstrukcji wiezi rodzinnych w obliczu migracji
zarobkowych powoduje, ze w toku historii migracyjnych pojawiajag sie rdéine konfiguracje
interesujgcej nas tutaj kategorii analityczne;j.

Mozemy zatem wyrézni¢ transnarodowe bez dzieci, rodziny z matymi dzieémi w wieku,
ztobkowym, przedszkolnym i szkolnym, ktdre stosujg rdzne strategie migracyjne. Jedng z nich jest
migracja (czasowa, wahadtowa) jednego cztonka rodziny w czasie, gdy pozostali zostajg w Polsce. To,
kto aktualnie migruje, a kto opiekuje sie dziecmi moze sie zmienia¢ na przestrzeni kolejnych lat.
W czasie, gdy migrujg rodzice, dzieci mogg ,czasowo” znajdowaé sie pod opieka dziadkéw lub
dalszych krewnych i sgsiadéw. Z czasem mozliwy staje sie przyjazd dzieci do kraju emigracji rodzicow

(lub jednego z nich) lub nastepuje reemigracja. Warto podkresli¢ tutaj trzy kwestie. Po pierwsze,

4 Wyrdznia sie dwie formy przesytek ekonomicznych: wspomniane przesytki pieniezne (remittances in cash)
oraz w ,naturze” (remittances in kinds). Przeptyw przesytek ekonomicznych odbywa sie najczesciej w obrebie
sieci rodzinnej (family remittances) lub wspdlnoty terytorialnej (collective remittances). Migranci nie tylko
przesytajg pienigdze oraz réznego typu produkty i przedmioty swoim bliskim, lecz takze idee i wzory zachowan
(Levitt 1998; Levitt, Lamba-Nieves 2011). Wskazywane s3 nastepujgce formy spotecznych przesytek: normy,
praktyki, tozsamosci oraz kapitat spoteczny (Levitt 2001). Wskazane przez nas analizy dotyczg funkcjonowania
przesytek migranckich w kategoriach uniwersalnych. Tymczasem ich dynamika zmienia sie wraz z cyklem zycia
rodziny. Innego typu przesytki s3 przekazywane przez migrujgcych rodzicow niemigrujagcym dzieciom,
wspoétmatzonkom i partnerom zyciowym, a innego typu formy wsparcia i opieki udzielane sg przez migrujace
dzieci niemigrujacym, starszym rodzicom, co jest ignorowane w literaturze przedmiotu.
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wskazane konfiguracje moga wystepowac w rdznej kolejnosci. Po drugie, kluczowa role w wyborze
strategii migracyjnej odgrywajg dzieci. Po trzecie, to obecnos$¢ dzieci (z jednym z rodzicéw,
z dziadkami lub innymi opiekunami) w kraju wysytajgcym lub w kraju przyjmujgcym okredla to, gdzie
w wiekszym stopniu skupia sie zycie rodzinne. Jest to dla nas bardzo wazne ustalenie, poniewaz
badania rodzin transnarodowych ogniskujg sie zazwyczaj na jednej stronie: albo ,tu” (doswiadczenie
polskiej transnarodowej rodziny w Polsce) albo ,tam” (doswiadczenie polskiej transnarodowej
rodziny w kraju przyjmujgcym). Procesualne tworzenie rodzin transnarodowych, z uwzglednieniem
specyfiki ptci przedstawita Matgorzata Muszel (2013) na przyktadzie badan polskich rodzin w Irlandii.
Wyréznita trzy fazy w formowaniu sie rodziny migracyjnej. Pierwsza faza okreslana jest jako

Lpre-transanrodowa” (migruje pierwszy mezczyzna lub kobieta). W tej fazie o decyzji migracyjnej

decydujg bardziej potrzeby materialne niz emocjonalne. Mezczyzni jako zywiciele rodzin,
odpowiedzialni za los rodziny, wyjezdzajg z kraju. Decyzje migracyjne kobiet s3 silnie ksztattowane
przez przekonania dotyczace ich rél genderowych, zwtaszcza roli matki. Najsilniejsze watpliwosci
i dylematy zwigzane s3 z potencjalnym pozostawieniem dzieci w kraju i przekonaniem o potrzebie
zapewnienia dodatkowej kobiecej pomocy dla mezczyzny i dzieci pozostawionych w kraju. Druga faza

formowania rodziny transnarodowej to ,faza transnarodowa”, w ktérej uwaga skierowana na to, ,,co

w domu” i rodzi sie poczucie winy spowodowane wyjazdem i pozostawieniem rodziny w kraju.
W wypadku kobiet zwieksza sie poczucie niezaleznosci finansowej i poczucie witasnej wartosci.
W wypadku mezczyzn realizowana jest misja zywiciela rodziny, gtowy rodziny, ojca. Dominuje
przekonanie o tymczasowosci i powrocie do kraju po osiggnieciu celu. Trzecia faza okreslana jest jako

LPost-transnarodowa” i wyraza sie z jednej strony w stresujgcym, a z drugiej strony w radosnym

zjednoczeniu rodziny. Cztonkowie rodziny powracajg do stabilnego zycia, zakorzeniajg sie w nowym
kraju, nie odrzucajgc mysli, ze kiedys nastgpi jednak powrdét do ojczyzny.

Bazujagc na literaturze zagranicznej i polskiej mozina wyrdzni¢ kilka typow rodzin

transnarodowych, w oparciu o rdzne kryteria:
1. ze wzgledu na podmiot migrujacy (Parrefias 2005: 68):

a) Father-Away Families — mezczyzna migruje, a kobieta zajmuje sie domem. Mezczyzna,
realizujgc swojg tradycyjng role zywiciela rodziny, oczekuje od swojej zony catkowitego
zaangazowania sie w wychowywanie potomstwa. Zatem dostarczanie rodzinie ddébr
materialnych zwalnia migrujgcego meziczyzne z zapewniania bezpieczenstwa
emocjonalnego cztonkom gospodarstwa domowego. Wyjazdy redukujg role mezczyzny
w rodzinie. Skutkiem niejednokrotnie jest zapomnienie o ojcu przez dzieci i nieznajomos¢
wtasnych dzieci przez ojca. Zerwana zostaje wiez miedzypokoleniowa, wyrazajgca sie
W hieuczestniczeniu ojcdw w zyciu dzieci i dzieci w zyciu ojcow (Fuszara, Kurczewski

2012:100);
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b)

Mother-Away Families — matki migrujg, a opieke nad swoim potomstwem oraz
dobytkiem powierzajg spokrewnionym kobietom (Urbanska 2012; Matek 2012;
Danilewicz 2010). Dodatkowo — podczas gdy migrujgcy mezczyzni nie zajmujg sie
zazwyczaj wychowywaniem swoich dzieci — migrantki realizujg swojg tradycyjng role
opiekunki na odlegto$¢ (Parrefias 2005: 103; Urbariska 2011b, 2012; Matek 2012;
Danilewicz 2010). Jest to alternatywny scenariusz realizacji macierzynstwa przez
migrantki, ktére podejmujg szereg dziatart zmierzajacych do zapewnienia potomstwu nie
tylko bezpieczenstwa finansowego, ale réwniez emocjonalnego. Wiekszos¢ badanych
migrantek mozna nazwac — na podstawie wypowiedzi ich dzieci — ,,super mama” (super
moms) (Parrenas 2005; Matek 2011; Pustutka 2012). Rutynowa komunikacja
z potomstwem zapewnia migrantce poczucie wspoétobecnosci w ich zyciu codziennym
(ibidem). Zatem mimo dystansu przestrzennego, migrantki realizuja swoje tradycyjne role

ptciowe.

ze wzgledu na czas wyjazdu i podmiot migrujgcy (Danilewicz 2010; Dziegiel 2013):

a)

b)

rodziny czasowo roztgczone z powodu:
e zarobkowego pobytu ojca za granicg,
e zarobkowego pobytu matki za granica,
e zarobkowego pobytu obojga rodzicéw za granicg réwnoczesnie,
e naprzemiennych wyjazdéw za granice obojga rodzicéw;
rodziny stale roztgczone:
e przed wyjazdem rodzica za granice (czeste nieobecnosci, emocjonalne oddalenie
partnerow),

e na skutek rozwodu lub porzucenia w trakcie migracji zagranicznej,

ze wzgledu na poziom wiezi, realizowanie zadan rodzinnych (Danilewicz 2010):

a)
b)
c)
d)

e)

rodzina w rozpadzie strukturalnym,

rodzina w rozpadzie emocjonalnym,

rodzina o zaburzonym charakterze wspdlnoty,
rodzina wspdlnota roztgczona przestrzennie,

rodzina wspdlnota emocjonalna;

ze wzgledu na typ biologiczny rodziny:

a)
b)
<)
d)

e)

matzenstwa bez dzieci;
matzenstwa z dzieémi;
partnerzy z dzieémi;
partnerzy bez dzieci

matki samotne z dzieémi;
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f) ojcowie samotni z dzie¢mi;
W naszym raporcie skupiamy sie przede wszystkim na tym, co dzieje sie w Polsce, a w dalszej

kolejnosci (selektywnie) na tym, co problemowe w kraju przyjmujgcym.

1.2. Praktyki rodzin transnarodowych

Migracje kobiet i relacje w rodzinie

Transnarodowe rodziny poszerzaja dyskusje nad odrdznianiem kobiety od matki, w ktérej kobiecie
przyznaje sie prawo do przyjmowania réznych rol spotecznych, macierzyfistwo jest realizowane
z wyboru, nie z przymusu, a takze docenia sie role produkcyjne i reprodukcyjne kobiet. Migracja
wyjatkowo dobrze uwidacznia wielorakos¢ i ztozonos¢ rél spotecznych kobiet. Migrantki musza radzic¢
sobie z poczuciem osamotnienia i bezradnosci, ktérego doswiadczaja z powodu roztgki z dzie¢mi.
Ponadto bardzo czesto majg poczucie winy i postrzegajg siebie jako zte matki. Niemniej jednak
wiekszos$¢ z nich aktywnie zmienia tradycyjny wizerunek kobiety i matki w rodzinie, na przykfad
poprzez przejecie odpowiedzialnosci za materialny byt rodziny, ekonomiczne wsparcie dla dzieci
i intensywng transnarodowg komunikacje z nimi (Danilewicz 2010; Urbariska 2011 b; Matek 2011;
Parrefias 2001, 2005). Codzienna opieka zastepowana jest relacjg na odlegtos¢, w ktdrej podstawa
komunikacji s3 rozmowy telefoniczne, e-maile, wiadomosci tekstowe, wysytanie przekazow
pienieznych i prezentéw oraz stosunkowo rzadkie odwiedziny. Badania Wioletty Danilewicz ( 2010),
Sylwii Urbanskiej (2011), Agnieszki Matek (2011) oraz Anny Krasnodebskiej (2012) wskazujg, ze
migracja, jako staty element Zzycia rodzinnego, przyczynia sie do powstania specyficznych

mechanizmdw zapewniajgcych trwanie w sytuacji czasowej roztgki, a nieobecni migranci sq zawsze

obecni (Fuszara, Kurczewski 2012). Mechanizmy te niejednokrotnie zawodzg, sg niewystarczajgce dla

zabezpieczenia wiezi w sytuacji roztaki i prowadza do rozpadu rodzin.

Motywy wyjazdu i role rodzinne
Migracje kobiet zazwyczaj motywowane sy dobrem rodziny, rzadko podejmowane sg w imie
osobistych korzysci (Hirszfeld, Kaczmarczyk 2000; Korczynska 2003). Wyjazdy te majg czesto
yratunkowy”, ekonomiczny charakter, s3 migracjami zawsze dla_kogo$ (Matek 2011). Mimo ze
migrantki czesto przejmujg role jedynych Zzywicielek rodzin, nie powoduje to zmiany podziatu
obowigzkéw w rodzinie. Migracja pozwala im na utrzymanie rodziny, bycie niezaleznymi, posiadanie
mozliwosci potwierdzenia sie poprzez ogniskowanie sie na rodzinie, a nawet wyreczaniu panstwa
w zabezpieczaniu podstawowego wsparcia dla rodzin.

Brigida Solga (2002; por. Fuszara, Kurczewski 2012) — badajac ruch migracyjny Slazakéw
— zauwazyla, ze jezeli osobg, ktdra emigruje, jest mezczyzna (ojciec i maz), to jego zona czesto

rezygnuje z pracy zarobkowej, aby w petni poswieci¢ sie obowigzkom domowym i zajmowaniu sie
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dzie¢mi. Dodatkowo jest ona obcigzona obowigzkami, ktére do tej pory spoczywaty na barkach jej
meza. Zasadniczo podporzagdkowuje sie rytmowi zycia wyrazajgcemu sie w wyjazdach i przyjazdach
,glowy rodziny”. Dominujgcym uczuciem, o ktérym mdwig zony migrujacych mezczyzn, jest
osamotnienie, , brak”, ktéry odnosi sie do ptaszczyzn: emocjonalnej, seksualnej i spotecznej (Fuszara,
Kurczewski 2012: 89). Jednakze te nowe zadania i wyzwania czesto sprawiajg, ze kobiety rozwijajg
nowe umiejetnosci i cechy osobowosci, takie jak samowystarczalno$¢ i niezaleznos¢ (Rosinska-
-Kordasiewicz, Urbariska 2006; Urbanska 2011; Fuszara, Kurczewski 2012). W zyciu codziennym zona
nie musi liczy¢ sie z decyzjami meza, ale tez nie moze liczy¢ na jego wsparcie i wspétudziat
w decyzjach. Podkreslana jest tez watpliwa emancypacja zon migrantow ze wzgledu na ich catkowite
uzaleznienie ekonomiczne od mezdw (Fuszara, Kurczewski 2012: 92-93). Badacze wskazuja takze, jak
trudna jest rola ojca migranta, ktéry podejmuje rzadkie, ale skuteczne interwencje, oparte na
postuchu i autorytecie. Nawet dobre checi z czasem tracq sens, gdy ojciec nie zna dzieci
i z perspektywy zony czesto przeszkadza w wychowaniu (ibidem: 98-99). Okazato sie réwniez, ze
w sytuacji, gdy to kobieta (zona, matka) emigruje, pozostajgcy w domu mezczyzna nierzadko ma
problemy z radzeniem sobie z obowigzkami domowymi i czesto jest bardziej podatny na réznego
rodzaju zachowania patologiczne (np. naduzywanie alkoholu) niz przed migracjg zony (Urbanska
2011a). Ponadto — czesciej niz kobiety znajdujace sie w analogicznej sytuacji -- mezczyzna szuka
pomocy w wypetnianiu obowigzkéw domowych u krewnych, zazwyczaj u matki lub siostry. Dotyczy
to w szczegdlnosci opieki nad dzie¢mi (Rosinska-Kordasiewicz, Urbariska 2006; Fuszara, Kurczewski
2012). Zatem nawet podczas nieobecnosci kobiety rodziny sg w stanie odtworzy¢ tradycyjny podziat
pracy w gospodarstwie domowym, w ktérym to kobieta (najczesciej krewna) jest odpowiedzialna za
sfere obowigzkéw domowych i opieke nad dzie¢mi (Rosinska-Kordasiewicz, Urbariska 2006; Fuszara,
Kurczewski 2012). Kwestie migracji polskich kobiet podejmowane sg rowniez w kompleksowych
badaniach empirycznych opartych na wywiadach z kobietami migrujgcymi miedzy innymi do Niemiec
(Jaroszewska 2003), USA (Slany, Matek 2005), Wtoch (Rosinska-Kordasiewicz 2005; Slany, Matek
2005) i Belgii (Kuzma 2005). Badania te obejmowaty szeroki zakres tematéw: motywy i strategie
migracyjne, sytuacje rodzinne, zatrudnienie i warunki zycia za granicg, plany i aspiracje. Krystyna
Slany i Agnieszka Matek (2005), na podstawie wywiaddw przeprowadzonych z polskimi migrantkami
pracujgcymi we Wioszech i w Stanach Zjednoczonych, opracowaty typologie ich motywoéw
wyjazdowych: ekonomiczne, rodzinne, indywidualne, eskapistyczne. Migracja jako strategia
przetrwania i konieczno$¢ ekonomiczna byta szczegdlnie wyrazna w wypadku czasowej migracji
zarobkowej do Wtoch. Wedtug wiekszosci badaczy (Rosinska-Kordasiewicz 2005; Slany, Matek 2005;
Kepinska 2006), kobiety podejmujg migracje zarobkowg z powodu biedy i braku perspektyw na

zatrudnienie w Polsce. W przeciwienstwie do emigrujacych mezczyzn, kobiety majg tendencje
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podejmowania pracy za granicg tylko wtedy, gdy dodatkowy dochéd jest absolutng koniecznoscig dla

ich gospodarstw domowych w Polsce (Kepirska 2009).

Transnarodowe macierzynstwo

Praktycznie niezaleznie od kultury pochodzenia migrantéw, transnarodowe macierzyfistwo
radykalnie reorganizuje interakcje matki z dzieckiem i jednoczesnie wymaga radykalnego
przeksztatcenia znaczen i definicji macierzynistwa (Urbanska 2011 a; Danilewicz 2010; Hondagneu-
-Sotelo, Avila 1997: 557; Muszel 2013). Analiza wynikéw badan wskazuje, ze pomimo wzrostu
poczucia niezaleznosci i samooceny, kobiety, ktére w rezultacie swojej migracji przezywaja roztgke
z dzie¢mi, nie sg sktonne do zmiany swoich tradycyjnych przekonan dotyczacych roli matki. Podobnie
jak wiekszo$¢ spoteczenstwa, nadal uwazajg sie za gtéwne opiekunki swoich dzieci i czuja
odpowiedzialno$¢ za ewentualne negatywne skutki transnarodowej roztgki matki z dzieckiem.
Swiadomos¢ ta tylko intensyfikuje poczucie winy wéréd kobiet. Zatem transnarodowe macierzyristwo
wigze sie z ogromnymi kosztami emocjonalnymi zaréwno dla matek, jak i dzieci, ktére Parrefias
nazywa ,bdlem macierzynstwa z daleka” i ,bdlem dorastania w transnarodowych rodzinach”
(Parrefias 2001: 370, 375). Doswiadczenia emigrantek probujgcych pogodzi¢ role petnione w swoich
rodzinach (zony i matki) i sprosta¢ wymaganiom, ktdre niesie za sobg praca zarobkowa i zycie za
granicg, wyraznie wskazujg na istnienie licznych napie¢, dylematéw odczuwanych przez migrujgce
kobiety. Oczekiwania spoteczne skierowane do migrujacych kobiet sg czesto wzajemnie sprzeczne.
Spetnienie ich wszystkich moze okaza¢ sie bardzo trudne, frustrujgce i czesto niemozliwe (Matek
2011). Aby w jak najwiekszym stopniu zredukowa¢ obcigzenie psychiczne i emocjonalne zwigzane
z tymi oczekiwaniami, respondentki czesto szukaty dodatkowego uzasadnienia dla swej decyzji
o migracji, ktére niejako usprawiedliwiatoby w jeszcze wiekszym stopniu ich wybdr. Najczesciej
powtarzany argument wskazuje na poswiecenie czynione przez matki, aby zapewnic lepszg przysztos¢
i rozwdj swoim dzieciom. Rodzina i macierzynstwo w wypowiedziach migrantek stanowito kategorie
centralng, dominujgcg w okreslaniu siebie i celu swojego zycia.

Sylwia Urbanska (2011a,b) — na bazie badan prowadzonych w Polsce i Belgii — pokazuje
miedzy innymi, jak szczegétowo przebiega praktykowanie transnarodowego macierzynstwa, proces
stawania sie matka nierezydencjonalng. Jeszcze przed wyjazdem, w domu, dokonuje sie zmiana
uktadu rél. Ttumaczac dzieciom koniecznos¢ wyjazdu, przyszta migrantka awansuje je nierzadko na
dorostych opiekunéw mtodszego rodzenistwa. Mozliwos¢ zapewnienia dobrobytu dzieciom dzieki
migracji staje sie gtdwnym narzedziem racjonalizacji mobilno$ci. Nastepuje takze komercjalizacja
wiezi poprzez zastosowanie rekompensaty nieobecnosci — ,,co ci kupic¢?”

Przyjecie tozsamosci matki na odlegto$¢ oznacza konieczno$é stosowania szeregu innych

racjonalizacji, ktére utatwiaja opieke. Jest to na przyktad korzystanie z pomocy innych kobiet
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z rodziny lub sgsiedztwa: bab¢, ciotek, sgsiadek. Inng strategig opisywang przez Urbanska jest
przejscie z dzie¢mi w bardziej partnerski model wzajemnych stosunkow. Opieka nad potomstwem
zaczyna by¢ pojmowana jako odpowiednia komunikacja z dziecmi. Bez wzgledu na rdznice
w okolicznosciach migracji, kazda narratorka stara sie wypracowac jakis sposéb opieki ponad
granicami. Nadal starajq sie kontrolowac to, co do tej pory nalezato do ich obowigzkéw (Urbanska
2011a: 218). State usprawiedliwianie sie z roli ,matki na odlegto$¢” oraz podejmowanie trudnej roli
zarzadzania domem na odlegtos¢ powoduje, zdaniem Urbanskiej, pojawienie sie poczucia winy

(ibidem).

1.3. Napietnowanie matek migrantek

Z przytoczonych badan wynika, ze migracje kobiet nacechowane sg swoistg ambiwalencjg (jest to
niewidoczne w dyskursie spotecznym dotyczagcym konsekwencji migracji mezczyzn). Z jednej strony
oczekuje sie od nich pracy na rzecz poprawy potozenia ekonomicznego rodziny, jej statusu
materialnego, ksztatcenia, wychowania dzieci, materialnego wyposazania, z drugiej strony
— pozostawania w domu i koncentracji na dzieciach, prowadzeniu gospodarstwa domowego
(,paradoks putapki genderowej”). Negatywnie oceniane s3 diugoterminowe wyjazdy. Bardziej
tolerowane s3 te cyrkulacyjne. W swietle polskich badan (miedzy innymi Danilewicz 2010; Urbarska
2011 b, 2012; Matek 2011; Krasnodebska 2012; Muszel 2013; Szczygielska 2009) gtéwnym
podmiotem badan sg matki, co sprawia, ze nastepuje koncentracja zainteresowania na roli matki
i dzieciach (szerzej punkt 2).

Osoby legitymizujgce w Polsce dyskurs dotyczacy migracji (np. Kosciét Katolicki,
konserwatywne media, eksperci) pokazujg migracje matek jako zjawisko generujgce zto spoteczne,
patologie, rozktad wiezi i demoralizacje. Matki migrantki to winowajczynie dramatu dzieci, bowiem
poprzez ten akt dekonstruujg tradycyjny wzorzec stabilnej, dobrej, funkcjonalnej rodziny. Jak
wykazuje Urbanska (2012), dostrzegane jest zjawisko konstruowania nieobecnosci matki w terminach
porzucenia, wyrodnej matki. Szczegélnie mocno wybijajg sie kwestie:

e nieobecnosci matki (nie ojcal) i zaspokojenia podstawowych potrzeb rodziny (rodzina jako
instytucja genderowa z okreslonymi sztywno rolami przypisanymi kobietom) (Szczygielska

2009);

e opuszczenia dziecka oraz ewentualnie poszukiwania alternatywnych sposobdéw opieki

i wyjscia poza pietno opuszczenia i porzucenia.

Silne obwarowania kulturowe i emocjonalne rél macierzynskich i odmacierzynskich, otoczenie kobiet
,kordonem sztywnych, czesto represyjnych regut, generujg wobec matek - migrantek swoistq kulture
podejrzenia, zwigzanq takze ze zdradami, rozpadem matzeristw, konfliktami, ryzykiem moralnym

(Urbanska 2011a). Migracje kobiet matek w Polsce (podobnie jak w innych krajach emigracji) staty sie
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przedmiotem narodowej troski. Transnarodowe rodziny wigczone =zostajg w zywy dyskurs
poswiecony modelowi idealnej rodziny, idealnej kobiety, idealnego macierzynstwa. Model ten
w polskiej kulturze wydaje sie by¢ jasno okreslony, rygorystyczny, generuje wiele napiec i konfliktow
migrantek z samg sobg (konflikt w roli) oraz z szerszym systemem spotecznym (Urbariska 2012; Matek
2011). Zatem rozproszenie rodziny, jej roztgczenie w fazie, kiedy dzieci sg niepetnoletnie, ma
podwazaé¢ jej charakter inicjacyjny (rodzina daje poczatki, zaktada fundamenty — zasadniczo
niezniszczalne) i jej bezkonkurencyjnos¢ w tworzeniu wiezi, ksztattowaniu psychiki, kompleksowego
oddziatywania (miedzy innymi sprawczo$¢ dziecka, motywacje, uczucia, wola, dostarczanie wiedzy
o zyciu spotecznym, religijnym, kulturowym, historii i tradycji). Kluczowe dla rodziny rozdzielonej
bedzie zatem realizowanie opieki, zapewnianie stabilizacji emocjonalnej, socjalizacji i inkulturacji
(Wilk 2002: 51; Tolstokorova 2009), ktére realizowane sg — jak wynika z dyskursu — jedynie przez

kobiety.

2. Problemy emocjonalne i szkolno-wychowawcze dzieci z rodzin migracyjnych, ,sieroctwo
migracyjne” — dyskurs ekspercki

Podejmujac analize problemoéw dzieci z rodzin migracyjnych, czy szerzej ich sytuacji, nalezy wyjs¢ od
zwrdcenia uwagi na brak precyzji tego terminu. Beata Bo¢winska-Kiluk oraz Elzbieta Bielecka (2008:
48-49) proponuja nastepujacy podziat. Po pierwsze, ze wzgledu na wiek i czas doswiadczenia migracji
mozna wyrdznic¢ dzieci, ktére obecnie przezywaja migracje rodzicéw oraz osoby doroste, ktérych
rodzice migrowali w ich dziecinstwie. Po drugie, na podstawie kryterium sposobu funkcjonowania
mozna wyrézni¢ dzieci dobrze funkcjonujgce i przejawiajgce zaburzenia zachowania. Inny podziat
odnosi sie do rodzaju migracji: dzieci uchodzcéw, oséb deportowanych, emigrantéw, imigrantéw czy
repatriantdw. Ze wzgledu na sposdb doswiadczania migracji dzieci mozna podzieli¢ na migrujgce
z rodzicami lub doswiadczajgce statego czy czasowego wyjazdu rodzicdw (opiekundw). W niniejsze;j
czesci ekspertyzy bedziemy odnosi¢ sie tylko do niektérych kategorii dzieci migrantéw: przede
wszystkim do dzieci emigrantéw, przezywajacych migracje rodzicéw obecnie lub w niedalekiej

przesztosci.

2.1. Dzieci z rodzin migracyjnych — sposoby podejscia do zagadnienia

W dyskursie dotyczgcym dzieci z rodzin migracyjnych mozemy wydzieli¢ dwa dominujgce modele
wyjasniania sytuacji rodzinnej i wychowawczej dzieci migrantéw. Najszerzej mozna je podzieli¢ na
modele deterministyczne i indeterministyczne, poniewaz kluczowa w nich jest nieuchronnos¢ (lub jej

brak) wystgpienia okreslonych negatywnych skutkéw wyjazdu rodzicow.
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Rysunek 2. Modele wyjasniania sytuacji rodzinnej i wychowawczej dzieci migrantéw

Wyjazdy rodzicéw traktowane sg
w zasadzie jako patologia,
zjawisko niebezpieczne

Migracja jako przyczyna

rozwodow

Negacja znaczenia rodziny
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Widoczny w  dyskursie o
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Model deterministyczny
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Skutki wyjazdéw zalezg od splotu
czynnikow ryzyka (takze zwigzanych
z osobowoscig dziecka) i zasobdéw
rodziny

Rodzina postrzegana jest jako
podmiot tak dziatajacy, o)V}

Wyjazdy opisuje sie jako
potencjalne zagrozenie, ale
kluczowe sg wiezi miedzy cztonkami
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trudnosci zaréwno w relacjach
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tez rodzicami i dzie¢mi

;‘h /

Zrédto: opracowanie wtasne.

Model deterministyczny

W tym modelu wyjazdy rodzicéw traktowane sg w zasadzie jako patologia, a w najlepszym wypadku
jako zjawisko potencjalnie niebezpieczne dla rozwoju dzieci i funkcjonowania rodziny, a takze jedna
z gtdwnych przyczyn rozwoddw (Bocéwinska-Kiluk, Bielecka 2008; Kozak 2010; Gabrys 2009; Mtynski,
Szewczyk 2012; Piekut-Burzynska 2013). Zatozeniem przyjmowanym jako podstawowe jest to, ze
rodzina funkcjonuje dobrze tylko, gdy jest razem (Domaszuk 2004), a stata praca jednego z rodzicow
poza miejscem zamieszkania jest uznawana za jedng ze srodowiskowo uwarunkowanych przyczyn
dysfunkcjonalnosci (Kozak 2010: 82). Prognozuje sie, ze co trzecie matzenstwo zyjace z dala od siebie
rozpadnie sie, poniewaz oprécz decyzji o podtozu ekonomicznym, migracje traktowane s3 czesto jako
antidotum na rutyne w zwigzkach matzenskich (Kozak 2010: 97). Dla dziecka wyjazd rodzica takze jest
zagrozeniem, oznacza bowiem ,psychiczne” opuszczenie dziecka (Kozak 2010: 97). Dotyczy to
emigracji obojga rodzicéw, aczkolwiek wyjazdy matek, jak wskazano, wczesniej sg oceniane

zdecydowanie surowiej (Czykwin 2009).
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Krytyczna ocena migracji zdaje sie nie zmieniaé, chociaz badania migracyjne wskazujg, ze
dominujg wyjazdy jednego z rodzicéw, podczas gdy drugi rodzic pozostaje w domu i sprawuje opieke
na dzieémi (w Swietle wynikow badan zrealizowanych na zlecenie Rzecznika Praw Dziecka w 2008
roku odsetek wyjazdow tego typu wynidst 75% , Walczak 2008a). Nawet gdy wyjezdzajg oboje
rodzice, to czesto sg to wyjazdy naprzemienne (29% wszystkich ,, podwdjnych” migracji) i w dalszym
ciggu dziecko pozostaje pod ich opieka, dopiero w nastepnej kolejnosci jako opiekunowie wskazani
zostajg dziadkowie. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w wypadku nieobecnosci matki bardzo
prawdopodobna jest przynajmniej czesciowa restrukturyzacja rodziny, czyli wysuniecie sie na plan
pierwszy kogo$ z dalszej rodziny, mimo obecnosci ojca w domu (Walczak 2008a, 2010). Niezaleznie
jednak od tych ustalen badawczych, w ramach tego nurtu optuje sie raczej za wyjazdem catej rodziny,
mimo przewidywanych ewentualnych probleméw z integracjg, traktujagc wspdlny wyjazd jako
mniejsze zto (Kozak 2010; Kozdrowicz, Walczak 2010). Wyjatkiem jest zaplanowany krotki pobyt za
granicg jednego z rodzicéw. Jesli taki wariant nie jest mozliwy, to wérdd rekomendacji dla rodzicow
pojawiajg sie: dbatos¢ o state, czeste kontakty z dzieémi, ustalenie diugosci wyjazdu i termindéw
odwiedzin, pielegnowanie wiezi w rodzinie.

Podejmujgc analize deterministycznych modeli, nalezy tez zwrdci¢ uwage na stosowany
w niektérych publikacjach i dos¢ czesto w artykutach prasowych sposéb przedstawiania danych
empirycznych i wynikow badan. Przyktadowo: Badania przeprowadzone wsréd pedagogdw szkolnych
w wojewddztwie mazowieckim wskazujq, ze czasowo emigrowatfo ponad 11% rodzicéw (opiekundw)
uczniow szkot podstawowych, gimnazjalnych, zasadniczych szkét zawodowych, liceéw i technikow
(Boc¢winska-Kiluk, Bielecka 2008: 47-48, za: Walczak 2008a). O ile w badaniach Barttomieja Walczaka
(2008a,b 2010) nastepuje potem szczegétowa analiza rdznych kategorii rodzin migracyjnych,
z uwzglednieniem rdznych opiekundw oraz restrukturyzacji rodzin, o tyle cytowanie danych odbywa
sie czesto w sposdb uogdlniony, z potgczeniem wszystkich kategorii wyjezdzajgcych, bez
réznicowania wedtug ptci rodzica oraz wieku dzieci. W efekcie nie otrzymujemy szczegdtowego
obrazu, ale niepokojace tezy odnoszace sie do ,,eurosieroctwa”.

Deterministyczny punkt widzenia jest szczegdlnie wyrazny w dyskursie prasowym oraz
internetowym (Tomaszewska 2008, por. tez miedzy innymi Fidelu 2008; Grabarczyk 2008; taszyn
2008; tuka 2008; Szpunar 2008 i inne). W internecie dyskurs dotyczacy rodzicdw, a zwtaszcza matek
emigrujgcych, zdecydowanie jest prowadzony z perspektywy analizy wyrzadzanych dziecku szkdd,
chociaz czasami pojawiajg sie wypowiedzi pogtebione, wnikliwe, ukierunkowane na szukanie
uzasadniern dla decyzji o wyjezdzie, a takie bronigce argumentédw rodzicow migracyjnych
(Tomaszewska 2008). Charakterystyczne jest jednak zabarwienie wartosciujgce odpowiedzi
i komentarzy: na podstawie krétkiej wypowiedzi internauci wyciggaja wnioski dotyczace catego zycia

danej osoby, jej pogladdéw, metod wychowawczych czy nawet mitosci do dziecka lub jej braku. Czesto
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pojawia sie przekonanie, ze jedynym powodem wyjazdu s3 wzgledy materialne i ze nie
usprawiedliwiajg one opuszczenia dzieci. Charakterystyczne jest akcentowanie przede wszystkim

przypadkdéw skrajnych i negatywnych skutkdw wyjazdu (por. raport Mikuta red. 2008).

»Eurosieroctwo” — sieroctwo spoteczne

Najbardziej skrajnym przyktadem deterministycznej analizy migracji zarobkowych rodzicéow jest
dyskurs na temat ,eurosierot”. Podawane sg rozne ich liczby najczesciej ok. 110 tys., 100 tys. 290 tys.
a nawet i 400 tys. Rzadko zwraca sie uwage w toczacych sie debatach na kontekst spoteczno-
-ekonomiczny migracji, ani na czas trwania wyjazdu. Szerzaca sie stygmatyzacja migracyjna
i stygmatyzacja rodzin migracyjnych majgca czesciej podtoze instytucjonalne (przedszkola, szkoty,
poradnie, eksperci) niz indywidualne prowadzi do silnej ekskluzji dzieci z przyjetego a priori stanu
normalnosci i trudnego procesu zmagania sie przez nie ze swojg ,innoscig”. Przywotuje sie tu
wyprowadzone z pojecia ,,sieroctwa spotecznego” bardzo silne i naznaczajace okreslenie, stawiajgce
rodzicow, a zwtaszcza matki migrantki, w szeregu dewiantéw, nosicieli ,zta spotecznego” (Urbariska
2009a, 2010). Okreslenie to — co nalezy podkresli¢ — jest nie do przyjecia w opisie zjawiska, bo te
dzieci sierotami nie sg (Kolankiewicz 2008: 81; Szczygielska 2013; Walczak 2008a: 159). W tej optyce
pomija sie postrzeganie rodziny jako kooperujgcej grupy, a analizuje sie konsekwencje wyjazdu
wytgcznie z perspektywy nieobecni rodzice — porzucone dzieci, ignorujac, a nawet kwestionujac (por.
Sottysiak 2009) znaczenie poszerzonej rodziny (Walczak 2008 a,b). Niestety pojecie to zostato mocno
nagtosnione i przyjete zwtaszcza w dyskursie prasowym i internetowym.

Co oznacza termin ,eurosieroctwo”? Stanistaw Kozak przyjmuje definicje, wedtug ktorej jest
to sytuacja, gdy przynajmniej jedno z rodzicdw migruje poza granice kraju. Podobne wyjasnienie
znajdziemy m. in. w ,,Biuletynie Informacyjnym” Rzecznika Praw Dziecka: Zjawisko Eurosieroctwa jest
coraz bardziej zauwazane, mimo Ze pod tq nazwq nie jest jeszcze znane szerokiej grupie
spofeczeristwa. Mianem ,eurosieroctwa” psychologowie okreslajq zjawisko pozostawiania w kraju
dzieci przez rodzicéw wyjezdzajgcych za granice (...), poniewaz ich zdaniem dzieci pozbawione statego
kontaktu nawet z jednym z rodzicow czujq sie jak sieroty (nr 1-2/2008). Warto zauwazy¢ zmiany
w definicji eurosieroctwa zaproponowane przez MEN w stosunku do definicji zawartej w badaniach
prowadzonych na zlecenie Rzecznika Praw Obywatelskich w 2008 roku. MEN przyjmuje iz ,Przez
pojecie tzw. eurosieroctwa nalezy rozumiec sytuacje, w ktdrej emigracja zarobkowa rodzicdw/rodzica
powoduje zaburzenie podstawowych funkcji rodziny, takich jak zapewnienie ciggtosci procesu
socjalizacji, wsparcia emocjonalnego dziecka i transmisji kulturowej. Takie rozumienie eurosieroctwa
oznacza, ze nie kazde dziecko, ktérego rodzice lub rodzic wyjechat do pracy za granicg, powinno by¢

uwazane za eurosierote.
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Eurosieroctwo jest traktowane jako sieroctwo spoteczne wynikajgce z dezorganizacji rodziny,
czesto tez przyjmujgce forme sieroctwa spoteczno-prawnego (Kozak 2010: 105). Charakterystyczne
jest prowadzenie dyskursu ,z géry”, bez uwzglednienia (albo przy zatozeniu, ze nie ma to znaczenia)
perspektywy migrantéw, rodzicow i dzieci (por. np. sposéb analizy w raporcie Mikuta red. 2008).
Nawet bronigcy migrantdw nie starajg sie w tym kontekscie wejs¢ w sytuacje rodzin, ale raczej
wskazujg na zewnetrzne determinanty wyjazdu, oskarzajgc panstwo polskie o zaniedbania w sferze
polityki gospodarczej i spotecznej. Rodziny migracyjne poréwnuje sie z rodzinami monoparentalnymi,
ktére w swej istocie rowniez zostajg w tej dyskusji naznaczone jako niepetne, a wiec rozbite, sieroce,
niewystarczajace dla petnienia zadan rodzicielskich. Naznaczenia s3 silnie zwigzane z tradycyjnymi
normatywnymi zdaniami i powinnosciami wobec nierozerwalnosci rodzin. Znamienng cechg dyskursu
dotyczacego ,eurosieroctwo” jest opieranie sie gtdwnie na danych ilosciowych, czesto
fragmentarycznych lub tylko czastkowych albo cytowanych bez wyszczegdlniania typdw wyjazdow,
wyjasniania, czy wyjechato jedno z rodzicow (i ktdre), czy oboje i komu zostata powierzona opieka
nad dzieémi. Rzadziej natomiast pojawiajg sie odniesienia do pogtebionych badan jakosciowych.
W poczatkowej i najgoretszej fazie debaty byto ich zresztg niewiele, ale tez nie wskazywano takiej
potrzeby (Urbanska 2011).

Nalezy zauwazyé, iz uwaga spoteczna koncentruje sie w znacznie wiekszym stopniu na
matkach migrantkach niz na ojcach migrantach. Sylwia Urbarska (2009 a, 2011b) stawia hipoteze
(podobna zresztg mozna postawi¢ w odniesieniu do np. dyskursu ukrainskiego dotyczacego migracji
kobiet), ze gdyby wyjazdy dotyczyty wytacznie ojcdw, krytyka i komentarze nie miatyby tak

panicznego i gwattownego charakteru.

Model indeterministyczny

W tym sposobie analizy zaktada sie, ze skutki wyjazdéw zalezg od splotu czynnikéw ryzyka (takze
zwigzanych z osobowoscig dziecka) i zasobdw srodowiskowych (Bocwinska-Kiluk, Bielecka 2008).
Rodzina postrzegana jest jako grupa kooperujgca, dziatajgca, by zmniejszac ryzyko, a zwieksza¢ zyski
(Giza-Poleszczuk 2007). Same wyjazdy opisywane s3 jako potencjalne zagrozenie, kluczowa jest
jednak sytuacja rodziny i wiezi miedzy jej cztonkami. Postuluje sie tu traktowanie okresu migracji
niekoniecznie jako z zatozenia kryzysowego, ale jako etapu rodzinnej biografii (Danilewicz 2010),
ktéry moze by¢ uksztattowany na rdéine sposoby, a nawet przynies¢ pozytywne konsekwencje
(Kawczynska-Butrym 2009). Postuluje sie prowadzenie badan — co sugeruje Wioletta Danilewicz
(2010) — z perspektywy koncepcji przebiegu zycia, dzieki czemu mielibySmy szanse analizowaé
migracje nie tylko z perspektywy obiektywnej, danych i liczb, ale takze z punktu widzenia

subiektywnych ocen migrantow.
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Badania wskazujg na ogromne znaczenie czynnika czasu: im dtuzsza roztgka, tym wiecej
trudnosci zaréwno w relacjach miedzy matzonkami/partnerami, jak i rodzicami oraz dzieémi
(Gromadzka 2008). Barttomiej Walczak (2010: 10-11) klasyfikuje nieobecnos$¢ rodzica i wynikajgce

z niej skutki wtasnie wedtug kryterium czasu:

do 2 miesiecy nieobecnosé nieznaczaca dla funkcjonowania rodziny i dzieci
2-6 miesiecy nieobecnosé wywierajgca niewielki wptyw na proces socjalizacji
6-12 miesiecy nieobecnos¢ wywierajgca prawdopodobnie istotny wplyw na

socjalizacje, mogaca skutkowaé ostabieniem wiezi z rodzicem

nieobecnym lub poczuciem odrzucenia u dziecka

Powyzej 12 miesiecy nieobecnos¢, ktdra pocigga za sobg znaczace zmiany w zakresie

wiezi i relacji, poczucie odrzucenia u dziecka, a czesto tez

restrukturyzacje rodziny

Badacze wskazujg, ze wiele zalezy takze od typu rodziny migrujgcej. Problemy rodzicielskie
i wychowawcze najczesciej pojawiajg sie w tych rodzinach, w ktdrych relacje rodzinne byty wczesniej,
tj. przed migracjg, zaburzone. Sam wyjazd, chociaz stwarza sytuacje ryzyka, jeszcze o nim nie
przesadza.

Wymiarem, ktory réwniez nalezy uwzgledni¢, s3 postawy wychowawcze rodzicéw i stopien,
w jakim rodzice liczg sie ze zdaniem dziecka. Ewa Kozdrowicz i Barttomiej Walczak (2008a) wyrdzniajg
postawy: kochajgcg, ochraniajacg, wymagajaca, odrzucajgcy i liberalng. Majg one wptyw na to, w jaki
spos6b problem migracji zostanie wprowadzony do rodziny i jak zostanie rozwigzany, a takze na to,
jaki bedzie udziat dzieci w podejmowaniu decyzji i planowaniu zycia migracyjnego rodziny.

W zaleznosci od typu rodziny, postawy wychowawcze] i sposobu zorganizowania wyjazdu
konstruowane sg, jak to okresla Wioletta Danilewicz (2006: 161-176), rdézne oblicza dziecinstwa.
Moga one by¢ korzystne, Srednio korzystne i niekorzystne. Do pierwszego typu Danilewicz zalicza:
dziecinstwo spokojne, bezpieczne, stabilne czy dziecinstwo bez trosk materialnych. Drugi konstytuujg
dziecinstwo w tesknocie, dziecinstwo powazne, wspierajgce dorostych i dziecinstwo niestabilne. | po
trzecie wreszcie, moze to by¢ dziecinstwo osamotnione, bez rodzica i zaniedbane. To, ktérg forme
przyjmie zycie dzieci migrantéw, zalezy od wielu czynnikéw: typu rodziny i atmosfery domu
rodzinnego, wieku dzieci, dtugosci roztgki, podejscia rodzicow do dzieci, np. traktowania ich jak
partneréw i uzgadniania z nimi (w miare mozliwosci) decyzji o wyjezdzie i jego warunkach, a takze
relacji dzieci z cztonkami dalszej rodziny oraz réwiesnikami i innymi osobami znaczgcymi w ich zyciu
(Danilewicz 2006). Naduzyciem bytoby jednak przyjmowanie tylko jednego czynnika jako w petni

wyjasniajacego dang sytuacje.
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Przy takim podejsciu do wyjazdéw rodzicéw badania pozwalajg zidentyfikowac pozytywne
skutki migracji. Podstawowym korzystnym efektem jest poprawa sytuacji materialnej i podniesienie
standardu Zycia rodziny oraz finansowe zabezpieczenie startu zyciowego dzieci (Mtynski, Szewczyk
2012). Posrednim skutkiem moze by¢ tez rozszerzenie szans edukacyjnych dzieci. Okres migracyjny,
jak juz wspominano, chociaz jest trudnym czasem dla rodziny, moze mie¢ takze dobre skutki dla jej
struktury, podziatu obowigzkdw i spdjnosci (Krasnodebska 2008). Dotyczy to takze dzieci, ktorych
udziat w prowadzeniu gospodarstwa domowego wzrasta (przyjmuja nowe role, uczg sie troski
i opieki, odpowiedzialnosci, nabywajg umiejetnosci potrzebne w zyciu codziennym), o ile wzrost ten
nie oznacza koniecznosci catkowitego przejecia roli rodzica (np. wobec mtodszego rodzenstwa, por.
Mtynski, Szewczyk 2012; Szczygielska 2013). Waznym skutkiem pozytywnym moze by¢ tez kontakt
osoby migrujacej z elementami kultury kraju czasowego pobytu (tradycja, kultura, jezyk, styl zycia)

i przekazanie nowych doswiadczen cztonkom rodziny w kraju (Gromadzka 2008: 327).

Problemy dzieci zwigzane z wyjazdami rodzicow gtéwnie w swietle badan pedagogicznych
i psychologicznych

Rodziny migracyjne stajg w obliczu specyficznej sytuacji wychowawczej. Od tego, w jaki sposéb sobie
Z nig poradzg, zalezg skutki wyjazdu. Pierwszym wyzwaniem jest zrozumienie (lub jego brak) nowej
rzeczywistosci rodzinnej zwigzanej z wyjazdem rodzica. Dotyczy to zaréwno dzieci, ktdrym ta sytuacja
musi by¢ rzetelnie przedstawiona, jak i dorostych liczacych czasem, ze wyjazd przyniesie wytacznie
planowane korzysci, a nieprzewidujgcych nastepstw negatywnych. Co charakteryzuje sytuacje
migracyjng rodziny? Podstawowym problemem jest niewatpliwie nieobecno$é rodzica/rodzicéw
w codzienno$ci dzieci, przez co samo zycie codzienne wymaga reorganizacji i nowego podziatu
obowigzkéw. Moze to wigzac sie z brakiem stabilizacji rytmu zycia rodziny i ciggto$ci w wychowaniu
(szczegdlnie przy migracjach wahadtowych i wyjazdach obojga rodzicéw, nawet jesli nie nastepujg
one w tym samym czasie). Czasami wyjazd doprowadza do nieformalnego (a w ostatecznosci
i formalnego) rozpadu rodziny (Becker-Pestka 2012; Krasnodebska 2008) i przynosi zmiany
obejmujace cate dotychczasowe zycie dziecka (Mtynski, Szewczyk 2012).

Stanami, ktére z jednej strony tatwo przewidzieé, ale z drugiej trudno zaplanowa¢ dla nich
wczesniej adekwatne reakcje i sposoby postepowania, faktycznie dajgce szanse na pomoc dziecku,
s3: tesknota za nieobecnym rodzicem, zto$é, gniew, smutek, zal, poczucie opuszczenia i samotnos¢,
szczegdlnie w wypadku nieobecnosci obojga rodzicow (Mtynski, Szewczyk 2012), czasem takze
poczucie winy, poniewaz do dziecka dociera komunikat (aczkolwiek niekoniecznie sformutowany
wprost), ze wyjazd rodzica/rodzicdw jest dla jego dobra (Pawlak 2012). Problematyczne jest tez
pojawienie sie biegunowych postaw wobec rodzica nieobecnego w codziennym zyciu— idealizowanie

go (nieobecny rodzic staje sie postacig nierealng) badz przekreslanie jego osoby i waznosci czy
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mocniejsze zwigzanie sie z rodzicem (lub opiekunem) pozostajgcym na miejscu, poniewaz daje on
wieksze poczucie bezpieczenstwa. Trudnosci pojawiajg sie w czasie, gdy migrant przyjezdza
z zagranicy, poniewaz rados¢ ze spotkan z nieobecnym rodzicem powigzana jest z nieuchronnoscia
ponownego rozstania i w efekcie sg to okresy bardzo stresujgce, tym bardziej, ze przynoszg zmiany
rytmu zycia rodziny. Dodatkowo pojawiajg sie problemy zwigzane z prébami kompensacji
nieobecnosci rodzica (najczesciej ojca) przez rodzica obecnego i fakt — bedacy czesto duzym
rozczarowaniem dla rodzicéw — ze lepsze warunki materialne rodziny, zwigzane z pracg rodzica poza
granicami kraju, mogg ksztattowac u dzieci przekonanie o sensie zycia skupionego wokdt dobr
materialnych i powodowad zwiekszanie sie ich oczekiwan w tym zakresie lub koncentracje tylko na
tym aspekcie zycia rodzinnego i pracy rodzicéw.

Ryzyko wystapienia zaburzen i ich rodzaj zmieniajg sie w zaleznosci od wieku dziecka i etapu
zycia migracyjnego rodziny (Bo¢winska-Kiluk, Bielecka 2008). Najtrudniejsza jest sytuacja dzieci, ktore
z powodu wyjazdu rodzicéw trafiajg pod opieke do oséb im obcych lub instytucji opiekunczo-
-wychowawczych. Wedtug szacunkéw (por. Walczak 2008 b, informacje Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej za rok 2008 i nastepne lata) ich udziat w ogdlnej liczbie dzieci migrantow jest bardzo
niski®. Niemniej te witaénie dzieci s3 najbardziej narazone na wystgpienie zaburzen (Kolankiewicz
2008). Nawet najlepiej zorganizowana opieka nie gwarantuje ich unikniecia. Stres, tesknota i trudna
czasem do zaspokojenia przez innych potrzeba bliskosci z nieobecnym rodzicem czy rodzicami moze
przerodzi¢ sie nawet w reakcje psychosomatyczne i skutkowaé problemami zdrowotnymi, w wypadku
miodszych dzieci — chorobg sierocg (Kozak 2010: 107) czy rozwojem osobowosci lekowo-zaleznej lub
kompulsywnie niezaleznej (za: J. Bowlbym, teoria przywigzania; Kolankiewicz 2008; Piekut-Burzyriska
2013; Napora 2009).

U dzieci z rodzin migracyjnych mogg sie pojawié problemy w kazdej sferze ich zycia:
emocjonalnej, poznawczej i behawioralnej. Badania wskazujg, ze neka je poczucie egzystencjalnej
tymczasowosci (Kozak 2010: 108), sg czesto bardziej drazliwe i nadpobudliwe, obawiajg sie, ze utracg
mitos¢ rodzica, ktéry wyjechat. Majg tez poczucie pejoratywnej odmiennosci i zaburzone relacje
z rodzicami oraz/lub z réwiesnikami. Problemy te sg czeSciej pojawiajg sie u chtopcow niz
dziewczynek.

Jak juz wskazano, dla dziecka niefatwe sg zaréwno wyjazd, jak i odwiedziny oraz powrét
migrujgcego rodzica i konieczno$é zbudowania relacji z nim na nowo (Danilewicz 2012; Walczak
2008a, 2008b). Brak jednego z rodzicow moze prowadzi¢ do zaktdcen w procesie identyfikacji z

wilasng ptciag. Wspomniane powyzej poczucie osamotnienia i tymczasowosci moze sprzyjaé

> W 2012 roku 2,98% z ogdlnej liczby 77,4 tys. dzieci przebywato w rodzinach zastepczych i placdwkach
opiekunczo-wychowawczych z powodu pobytu za granica jednego lub obojga rodzicow (informacje
Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej).
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poszukiwaniu grup, w ktérych dziecko moze odzyskac¢ poczucie bezpieczerstwa lub przynaleznosci
(nawet ztudne), stad zwiekszone ryzyko zwigzania sie z tzw. nieodpowiednim towarzystwem,
Srodowiskami patologicznymi czy nawet wejscia w grupy typu sekty (Pikuta 2009). Innym sposobem
poradzenia sobie z trudng sytuacjg jest sieganie po srodki psychoaktywne, picie alkoholu, wczesna
inicjacja seksualna (gtéwnie w celu poszukiwania bliskosci) czy nawet — chociaz zdecydowanie
rzadziej — zachowania dewiacyjne i kryminalne (Bocwiniska-Kiluk, Bielecka 2008; Kozerawska 2008;
Radochonski 2000; Walczak 2008a, 2008b).

Dzieci migrantdw musza same dla siebie zbudowa¢ wyjasnienie decyzji rodzinnych, a ich
reakcje mogg rozciggaé sie od racjonalizacji czy wspomnianej juz idealizacji
nieobecnego/powracajgcego rodzica, az po oskarzenia czy nawet ,wyrugowanie” go z zycia
(Kostrubiec 2009). Ich zachowania oscylujg pomiedzy hiperaktywnoscig (czeste wychodzenie z domu,
pdine powroty, ciggte poszukiwanie kontaktow, takie nowych s$rodowisk, tez niewfasciwych,
demoralizujgcych) a izolacjg (zamkniecie sie w sobie, Kostrubiec 2009). Mogg pojawic sie tez
zachowania agresywne, szczegdlnie w okresie nauki w gimnazjum (Mitkowska 2009) czy
autoagresywne. Wsrdd najbardziej skrajnych reakcji na migracje rodzicdw s3: depresja, okaleczanie
sie czy proby samobdjcze. Do zjawisk niekorzystnych, aczkolwiek nieco innego rodzaju, zaliczymy tez
(nieraz konieczne) przejmowanie roél dorostych (Kolankiewicz 2008; Mtynski, Szewczyk 2012),
wymuszong przedwczesng dojrzatos¢ i skrocenie dziecinstwa, choé rownoczesnie wskazuje sie, ze jest
to pozytywny mechanizm adaptacji dziecka do nowej sytuacji®.

Szczegdlng uwage zwraca sie na problemy szkolno-wychowawcze — obnizenie samokontroli,
problemy z koncentracjg, zaniedbania szkolne, stabsze wyniki w nauce, czeste nieobecnosci na
zajeciach szkolnych i wagarowanie, obnizenie motywacji do nauki, nieodrabianie prac domowych
(Boéwinska-Kiluk, Bielecka 2008; Raport. Szkota i opiekunowie wobec eurosieroctwa w wojewddztwie
kujawsko-pomorskim 2010; Walczak 2008b, 2010), utrate zainteresowan lub ich czeste zmienianie,
mate potrzeby poznawcze — bedgce zdaniem Stanistawa Kozaka (2010) wynikiem niezaspokojonych
potrzeb emocjonalnych. Problemem jest obnizenie dyscypliny i agresywnos¢ w stosunku do innych
ucznidw lub/i siebie samego, np. przypadki samookaleczania sie. Beata Bocwinska-Kiluk (2009)
argumentuje, ze o ile w $wiadomosci spotecznej wcigz zywy jest, okreslany przez nig jako
,romantyczny”, obraz migracji poprawiajgcej szanse zyciowe rodziny i w zwigzku z tym dzieci
migrantéw postrzegane sg jako kategoria uprzywilejowana, o tyle praktyka kliniczna psychologéw
i ich badania naukowe blizsze sg obawom zwigzanym z analizg ,eurosieroctwa”. Zachowania

okreslane jako problemowe (Boc¢winska-Kiluk 2009: 351) czy aspoteczne pojawiajg sie ich zdaniem juz

Do takich pozytywnych mechanizméw nalezy tez przyjmowanie strategii zadaniowych (rozmowy
z przyjaciotmi o problemie i wspdlne szukanie rozwigzan, nauka, rozmowa z rodzicami, czytanie ksigzek
i poszukiwanie w nich rozwigzan, wizyta u psychologa, Piekut-Burzynska 2013).
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przy nieobecnosci jednego z rodzicéw powyzej szesciu miesiecy. Przywotywane przez Bocwinska-
-Kiluk wyniki badan polskich i zagranicznych (miedzy innymi Jones, Sharpe, Sogren 2004; Parrefias
2005) wskazujg, ze wskutek separacji z rodzicami problemy emocjonalne i zaburzenia osobowosci
wystepujg w tej populacji dwukrotnie czesciej niz normalnie. W okresie dorostosci skutkujg one
zaburzeniami lekowymi, depresjami i objawami psychosomatycznymi (Guziuk 2006, za: Boéwiniska-
-Kiluk 2009). Sugeruje sie wiec prowadzenie systematycznych i szczegétowych diagnoz zaréwno,
zaburzen i probleméw, jak i tych czynnikdw, ktdére chronig cze$¢ dzieci migrantow przed
niekorzystnymi kierunkami rozwoju na réinych etapach zycia, po to, by dopasowac¢ do tego
odpowiednie dziatania profilaktyczne i lecznicze (Bo¢winska-Kiluk 2009: 358).

Zanim przejdziemy do rekomendacji, warto podkresli¢ — za Wioletta Danilewicz (2010)” — ze
cze$¢ problemdédw wychowawczych zwigzanych z dzie¢mi pojawia sie niezaleznie od decyzji
migracyjnych rodzicéw. Mozna postawic hipoteze, ze bez wyjazdu wystgpityby one na mniejszg skale
czy miatyby tagodniejszy przebieg lub szybciej zostatyby rozwigzane, byé moze cze$¢ z nich nie
wystgpitaby, gdyby oboje rodzice byli na miejscu. U niektérych autoréw nietrudno dostrzec pokuse
zbyt szybkiego i pochopnego uzasadniania wszystkich zaburzen wyjazdem, podczas gdy moze za nie
odpowiada¢ cata wigzka przyczyn. Danilewicz (2005) zwraca uwage, ze stres zwigzany z wyjazdem
rodzica po czesci na pewno naktada sie na juz istniejgce trudnosci.

Wazna jest takze odpowiedZ na pytanie, w jakim stopniu zjawisko jest dostrzegane
w instytucjach pomocy spotecznej i szkotach oraz na ile jest podejmowane w programach
wychowawczych i pomocowych. Z badan Bartlomieja Walczaka (2008a,b) wynika, ze o ile
Swiadomos¢ problemu jest, o tyle poziom wiedzy i skala podejmowanych dziatarh zaradczych jest
zdecydowanie niewystarczajagca i obejmujg one tylko niewielkg cze$é potrzebujgcych. Analizujac
sytuacje kilka lat pdzniej, mozemy zwréci¢ uwage, ze zaréwno osrodki pomocy spotecznej, jak
i centra pomocy rodzinie, a takze — z ramienia witadz szkolnych — kuratoria oswiaty zauwazajg ten
problem. Na stronach tych instytucji publikowane sg informacje dotyczgce problematyki wyjazdéw
zarobkowych rodzicow (np. na stronie Warminsko-Mazurskiego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli:
http://www.wmodn.olsztyn.pl/artykuly/24/osamotnione-dziecinstwo.html), organizowane s
szkolenia, konferencje (przyktadowo konferencja ,Dziecko rodzicow migrujgcych zarobkowo”,
zorganizowana przez Ministerstwo Edukacji Narodowe] i Wielkopolskiego Kuratora Oswiaty we
wrzed$niu 2011, lub dziatalnos¢ Regionalnego Osrodka Metodyczno-Edukacyjnego Metis

w Katowicach czy Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Opolu), dostepne s3 tez opracowania

7w jej badaniach na problemy wychowawcze i zwigzane z realizacjg funkcji rodzicielskiej zwrdcito uwage tylko
27% respondentdéw, 73% uznato, ze migracje nie spowodowaty takich problemdéw. Jak wyjasnia Danilewicz, nie
oznacza to, ze w tych rodzinach problemoéw nie byto albo ze rodzice je ignorowali lub ukrywali (chociaz zdarzajg
sie i takie sytuacje). Czes$¢ z respondentdw nie wymieniata bowiem problemodw, ktére pojawity sie jeszcze przed
podjeciem decyzji o migracji i wyjazdem (Danilewicz 2010: 245-246).
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poradnikowe zwigzane z zagadnieniem migracji, np. E. Kozdrowicz, B. Walczak (2008b) Szkofa wobec
mobilnosci zawodowej rodzicow i opiekundw. Niezbednik nauczyciela, Warszawa; Centrum
Metodyczne Pomocy Psychologiczno-Pedagogicznej lub D. Krok, P. Landwéjtowicz, B. Balicka-Btagitka
(red.), Razem, ale osobno. Poradnik dla 0osob doswiadczajgcych problemdéw spowodowanych migracjg
zarobkowgq, Opole: Diecezjalna Fundacja Ochrony Zycia i Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej
w Opolu).

Ostatnim bardzo waznym i koniecznym do omodwienia aspektem w kontekscie problemoéw
dzieci migrantow jest problem opieki i podejmowania decyzji w sprawie dziecka, a wiec realizacji
wtadzy rodzicielskiej. Gdy posiadajg jg oboje rodzice, a jedno z nich wyjezdza, formalnie dalej oboje
sg odpowiedzialni za dzieci, ale uprawnienia i obowigzki realizuje rodzic pozostajacy w kraju. Taka
sytuacja moze rodzi¢ wiele probleméw wychowawczych i rozwojowych, ale w sferze prawa nie budzi
zadnych zastrzezen. Trudniej jest, gdy wyjezdza osoba, ktérej wytgcznie przystuguje wiadza
rodzicielska. Jedyng mozliwoscig jest tu decyzja sadu zawieszajaca witadze rodzicielskg rodzica ze
wzgledu na przemijajacg przeszkode i ustanowienie prawnego opiekuna (art. 149 kodeksu
rodzinnego i opiekuriczego), nie majg natomiast skutku prawnego zadne inne sposoby przekazania
opieki, takze umowy cywilno-prawne (Szczygielska 2013; Zielinska 2008). W kontekscie
stygmatyzujgcego dyskursu dotyczacego ,eurosierot” i wyjezdzajgcych rodzicéw, dobrowolne
zadbanie o te sprawe i zgtoszenie sie do sgdu jest rzadkie. Dodatkowo czes$¢ rodzicéw nie ma
Swiadomosci konsekwencji zaniedban w tej kwestii: trudnosci pojawiajg przy koniecznosci wyrazenia
zgody na leczenie dziecka (bez zgody opiekundéw lub za zgoda opiekuna faktycznego mozna jej
udzieli¢ pomocy medycznej tylko w niektdrych sytuacjach, w czesci przypadkdéw potrzebna jest zgoda
sadu opiekuriczego®), ale sprawa ta jest dobrze uregulowana. Wiecej probleméw przysparzaja
konieczne decyzje w sferze edukacji dziecka. Zadbanie miedzy innymi o realizacje obowigzku
szkolnego, przedszkolnego, zapisanie dziecka do odpowiedniej placdwki edukacyjnej czy realizacja
praw rodzicow do wychowania dziecka w zgodzie z wtasnym systemem wartosci (np. zapisanie
dziecka na lekcje religii — art. 12 Ustawy o systemie o$wiaty, czy zgtoszenie na egzaminy w jezyku
mniejszosci — art. 13) pozostaja wytgcznie w gestii rodzicow lub opiekundw prawnych. Ustawa
o systemie o$wiaty’ nie przewiduje tu opiekunéw faktycznych. Podobne trudnosci pojawiaja sie przy
udzielaniu informacji o dziecku, przy udzielaniu mu wsparcia psychologiczno-pedagogicznego,
wydawaniu opinii i wielu innych aspektach zycia szkolnego, nawet przy wyrazaniu zgody na udziat
w wycieczce szkolnej. Szkota ma prawo wystepowaé do sgdu opiekuriczego, co ostatecznie moze

rozwigzac tego typu problemy, ale stwarza dodatkowe obcigzenia w i tak trudnej sytuacji dziecka.

8 Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 roku o zawodzie lekarza i lekarza dentysty, Dz. U. z 2011 roku nr 277, poz. 1634,
art. 32, ust. 2, 3, 8; art. 34, ust. 3.
°Dz. U. 22013 roku, poz. 827.
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3. Migranci i ich starzy rodzice — formy opieki

Wraz z migracjg zmieniajg sie nie tylko praktyki opiekuricze nad dzie¢mi, ale tez nad starszymi
rodzicami. Watek ten jest coraz bardziej widoczny w debacie publicznej i, podobnie jak w wypadku
analiz dotyczacych transnarodowego rodzicielstwa, tworzony jest wokét niego klimat paniki
moralnej. Pojawia sie bowiem pytanie o to, kto zajmie sie starymi rodzicami w sytuacji, gdy doroste
dzieci migruja, a instytucje publiczne s3 w tym zakresie nieefektywne. Niewiele prowadzi sie w Polsce
badan na temat transnarodowej opieki w rodzinie migracyjnej ze starszymi rodzicami. tukasz
Krzyzowski (2013)™ w swoich badaniach odwotuje sie do perspektywy transnarodowej, co pozwala
na obserwacje licznych praktyk realizowanych w zakresie opieki na starszymi rodzicami. Jak zauwaza
Krzyzowski, nalezy przede wszystkim zdyskwalifikowaé stereotypy zwigzane z opieka nad osobami
starszymi w kontekscie migracji ich dorostych dzieci. Po pierwsze, transfery miedzygeneracyjne nie sg
jednostronne i nie zawsze s niezbedne — rodzice rownie czesto pomagajg swoim dzieciom
pracujgcym za granicg, a i nie wszyscy starzy rodzice wymagajg intensywnej opieki. Po drugie, nalezy
pamietaé o dynamice tych zobowigzan na réznych etapach zycia transnarodowej rodziny. Po trzecie,
w sytuacji migracji zarobkowej i zwigzanego z nig kontaktu z odmiennym systemem opieki
zobowigzania wobec starszych rodzicow (i sposoby ich realizacji) s3 modyfikowane, ale nie ulegajg
zanikowi. Wymagaja jednak uruchomienia nowego typu praktyk spotecznych.

Analiza opieki nad starszymi rodzicami przez migrantéw powinna sie zaczynaé¢ od opisu
wsparcia, jakiego rodzice udzielajg dzieciom na poczatku ich historii migracyjnej. Z badan
Krzyzowskiego wynika, ze w pierwszych miesigcach jest to wsparcie finansowe, a pdzniej bardzo
czesto pomoc w opiece nad matymi dzie¢mi. Mozliwos¢ skorzystania z darmowej opieki jest cennym
zasobem przekfadalnym na wartos¢ ekonomiczng w sytuacji, gdy migranci nie muszg rezygnowac
z pracy, aby opiekowa¢ sie dzie¢mi. Z badan jakosciowych wynika, ze przede wszystkim dziadkowie
chwilowo zajmujg sie dzie¢mi w Polsce w czasie urlopu migrujacych dzieci. W niektdérych przypadkach
dziecko byto przewozone na dtuzej pod opieke dziadkéw (zazwyczaj babci) w czasie, kiedy kobieta
pracowata dorywczo za granicy. Wskazanie, w ktorym panstwie dziecko jest w rzeczywistosci
wychowywane, w licznych przypadkach sprawia zatem wiele trudnosci. Czestotliwos¢ ,migracji
opiekunczej bab¢” do panstw imigracji i dtugo$é ich pobytu w tych panstwach jest w zasadzie

podobna do ,,migracji pod opieke babci” w Polsce dziecka migrantéw.

° w niniejszej czesci opracowania zostang wykorzystane zmodyfikowane na potrzeby niniejszej pracy
fragmenty ksiazki Krzyzowskiego (2013).
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Rysunek 3. Formy opieki na odlegtos¢ nad starszymi rodzicami

Wsparcie finansowe |

Wykupywanie wycieczek, zajec¢ rekreacyjnych |

Zapewnianie transportu do lekarza, kosciota, |
spotkania z rodzing i przyjaciétmi

Opftacenie rachunkoéw za prad, gaz, wode, telefon |
itp.

Opfacenie wizyt u lekarza, zabiegdéw leczniczych |
Robienie wiekszych zakupow |
Wsparcie emocjonalne, doradzanie i troszczenie sie |

Pomoc w dokumentach lub sprawach urzedowych |

Praktyczna pomoc domowa, np. przy naprawach |
domowych, pracy w ogrodzie, gotowaniu, sprzataniu

Pomoc osobista, np. ubieranie, kapiel lub prysznic, |
korzystanie z toalety

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Zrédto: Krzyzowski (2013).

Z badan Krzyzowskiego wynika, ze gdy rodzice wymagajg opieki, pomoc udzielana przez migrantéw
obejmuje trzy typy wsparcia i przesytek, ktore zostaly wyrdzinione ze wzgledu na ich stopien
przeksztatcen dokonanych w polskiej stacjonarnej kulturze opieki: a) praktyki, ktére mimo migracji sa
realizowane w takim samym zakresie przez migrantéw, jak i poprzez relatywnie niemobilnych
aktoréw sieci rodzinnej, na przykfad: wsparcie emocjonalne, doradzanie, pomoc w szukaniu
informacji prawnych, dotyczacych zdrowia i réznych ustug; b) praktyki, ktére w transnarodowych
przestrzeniach ulegaja modyfikacjom, na przyktad: monitorowanie sytuacji zyciowej rodzicow za
pomocg Skype’a (np. umawianie na wizyty lekarskie), robienie zakupow przez Internet, optacanie
osoby pomagajgcej rodzicom w praktycznych, codziennych czynnosciach, takich jak sprzatanie
i gotowanie, optacanie rachunkdéw przez Internet; c) nowe praktyki, wynikajgce z funkcjonowania
migrantéw w przestrzeniach transnarodowych, na przyktad: pomoc finansowa rodzicom (posrednia
i bezposrednia), ktéra w polskiej stacjonarnej kulturze opieki zasadniczo nie wystepuje; pomoc
techniczna, na przyktad montowanie w mieszkaniu rodzicow nowych urzadzen, ktére sg przywozone

z panstw imigracji i ktére maja ufatwi¢ zycie rodzicom; konsultacje medyczne dotyczace stanu
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zdrowia rodzicow w panstwach imigracji i przesytanie lekdéw; uczenie rodzicéw korzystania
z komputera i Internetu. Migranci sg zatem zazwyczaj odpowiedzialni za wsparcie finansowe
rodzicow, pomagajg im w ptaceniu rachunkéw oraz finansujg dodatkowe wizyty u lekarzy.

Z badan wytaniajg sie rdzne znaczenia, jakie przypisywanie sg wsparciu ekonomicznemu,
ktére jest najczesciej wystepujgcg formg pomocy udzielanej przez migrantéw starszym rodzicom.
Pienigdze (w formie bezposredniej lub posredniej) nie sg ocenianie przez rodzicéw migrantéw tylko
przez ich wymiar ilosciowy, lecz i jakoSciowy. Innymi stowy, migranckie przesytki pieniezne maja dla
starszych rodzicéw duzg wartos¢ sentymentalng i sg symbolicznym wyrazem troski i opieki ze strony
migrujgcych dzieci. Dla migrantow (szczegdlnie kobiet) wsparcie finansowe stanowi rekompensate
braku fizycznej obecnosci, pomocy w utrzymaniu higieny osobistej rodzicow (najczesciej matki) oraz
praktycznej pomocy domowej w gospodarstwie domowym rodzicéw w Polsce. Wartos¢ i znaczenie
przesytek pienieznych jest rowniez negocjowana, a sktonnosé migrantéw do wsparcia finansowego
rodzicow jest regulowana poprzez norme wzajemnosci.

Dzieci, ktére nie migrujg, wspierajg rodzicéw gtéwnie poprzez wykonywanie czynnosci,
z ktérymi w sposéb bezposredni nie sg zwigzane nakfady finansowe, ale wazna jest obecnos¢ fizyczna
i poswiecony czas. S3 one zatem odpowiedzialne w szczegdlnosci za praktyczng pomoc domowa
(sprzatanie, gotowanie, robienie codziennych zakupow), doradztwo w sprawach urzedowych,
w zakresie zatatwiania spraw prawnych oraz zapewnienie $rodkdéw transportu oraz pomoc
w poruszaniu sie do odleglych miejsc. Istniejg tez takie formy wspierania pozostajgcych w kraju
rodzicow, ktérych praktykowanie nie jest zazwyczaj przypisane migrujagcym badZz niemigrujgcym
dzieciom. Chodzi tutaj przede wszystkim o monitoring sytuacji zyciowe;j i troszczenie sie, co moze by¢
wykonywane z duzym, wedilug badanych rodzicdw migrantéw, powodzeniem dzieki nowym
technologiom komunikacyjnym. Réwniez robienie wiekszych zakupdéw nie wigze sie tak scisle
z konkretnym dzieckiem. Migranci czesto przywozg ze sobg do Polski srodki czystosci, artykuty
spozywcze o dtugich terminach waznosci. Réwniez w trakcie pobytu w Polsce dzieci robig wieksze
zakupy ,na zapas”. Pojawiaty sie przypadki robienia zakupdéw internetowych przez migrantéw
z dostawg do domu rodzicéw.

Mimo ze podziat prac opiekunczych miedzy rodzenstwem w rodzinie transnarodowej moze
wydawac sie racjonalny i funkcjonalny, to mamy do czynienia z napieciami, gtéwnie genderowymi,
ktére w ten podziat s wpisane. Gdy migruje jedyna cdérka, syn rzadko przejmuje kulturowo
przypisane jej obowigzki, co prowadzi do napieé i konfliktéw.

Migrujace kobiety czesciej od migrujgcych mezczyzn wspierajg finansowo rodzicéow, co
wykazano w podobnych do naszych badaniach, ale obejmujgcych migrantéw z innych obszaréw
kulturowych. Realizowanie zobowigzan rodzinnych w kontekscie migracji wymaga zatem czasami

wielu wyrzeczen ze strony migrantéw, szczegdlnie kobiet, zwtaszcza jezeli dotycza ich dodatkowe
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obcigzenia zwigzane z opiekowaniem sie réwniez wlasnym potomstwem. Sytuacja taka rodzi nie tylko
konieczno$¢ dokonywania trudnych wyboréw zwigzanych z tym, komu i w jakim zakresie pomdc, ale
rowniez uruchamia konieczno$¢ zdobywania dodatkowych s$rodkéw finansowych, np. poprzez

korzystanie z pomocy spotecznej w panstwie przyjmujgcym.
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czesé 1l

Funkcjonowanie rodzin w kontekscie wielokulturowosci i zwigzkéw mieszanych

1. Obszary konfliktowe matzenstw binacjonalnych i strategie rozwigzywania konfliktéw

Na podstawie wynikéw badan miedzynarodowych wskazuje sie na kilka znaczacych obszardw,

w ktorych wystepuje najwieksze prawdopodobieristwo pojawienia sie konfliktu miedzykulturowego

(Cools 2006). Do czynnikdw tych zalicza sie jezyk, style komunikowana, adaptacje partnera

migrujgcego, znajomych, kulturowo okreslone style wychowywania dzieci, role i praktyki genderowe,

tradycje. Wyrdznia sie cztery typy zwigzkdw binacjonalnych w zaleznosci od sposobu, w jaki

partnerzy radzg sobie z odmiennoscig kulturowa i w jaki sposéb probujg pogodzi¢ w zwigzku

odmienne wzory i wartosci kulturowe (Romano 1997).

1.

ulegtosé/immersja (submission/immersion) — catkowite podporzgdkowanie sie kulturze
partnera, ktére czesto wigze sie z zupetnym odrzuceniem wtasnej kultury. Dla niektérych
zwigzkow ten model jest najlepszg alternatywa, poniewaz kosztem witasnej dotychczasowej
tozsamosci kulturowej mozna zredukowaé wiekszo$¢ konfliktéw o podtozu kulturowym.
W modelu tym réwniez dziecko przejmuje kulture, ktérej podporzadkowat sie jeden
z partneréw. Podkresla sie, ze to kobiety czesciej przyjmujg kulture meza poprzez emigracje
do jego ojczyzny, z racji mtodszego wieku, stabszej identyfikacji z wtasng kulturg (jesli jest
rygorystyczna normatywnie) lub dla dobra dziecka. Szczegdlnie gdy kobieta pochodzi z kraju,
w ktérym dominacja mezczyzn jest silna, przyjecie kultury meza jest dla niej rzeczg naturalng;
wymazanie (obliteration) — para stara sie rozwigza¢ problem odmiennosci kulturowej poprzez
catkowite usuniecie $ladow kultur, z ktérych pochodza. Partnerzy formujag wéwczas nowa,
wspdlng — trzecig kulture, w ktérej pamiec i tradycja ulegaja zamazaniu. W modelu tym,
podobnie jak w poprzednim, ryzyko wystgpienia nieporozumien na tle kulturowym wyraznie
sie zmniejsza. Takiemu rozwigzaniu sprzyjajg niejednokrotnie okolicznosci poznania, gdy
oboje partnerzy przebywajg w obcym dla nich kraju. Dzieci wychowywane w takich zwigzkach
najczesciej przyjmujg kulture kraju zamieszkania. Rozwigzanie to generuje jednak strate dla
obojga partneréw z powodu koniecznosci wyparcia sie swojej kultury, tradycji, pochodzenia

i przynaleznosci;
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3. kompromis (compromise) — forma porozumienia, w ktérej kazdy z partnerow w zwigzku moze
negocjowaé praktykowanie waznych dla niego przekonan, zwyczajéw i pogladdow. Jest to
zwigzek oparty na otwartosci, elastycznosci i rdwnosci, ale negocjowanie zawsze polega na
dokonywaniu ustepstw, w wyniku ktorych jeden z partneréw staje sie ,, wygranym”, a drugi
,przegranym”;

4. konsensus (consensus). Partnerzy w zwigzku sg traktowani na réwni, a zwigzek jest otwarty
i elastyczny. W przeciwienstwie do kompromisu, konsensus jest forma wspotpracy i nie wigze
sie z czynieniem wzajemnych ustepstw, podzieki czemu oboje partnerzy sg réwnorzedni
i ,wygrani”.

W wypadku niemoznosci osiggniecia porozumienia miedzy partnerami na bazie wspomnianych
modeli pojawiajg sie napiecia i konflikty, ktdre prowadza do braku satysfakcji matzenskiej i rozpadu
zwigzkow, problemdw zwigzanych z wychowaniem dzieci i sprawowaniem nad nimi pieczy. Silny
wptyw na relacje miedzy partnerami i sposoby wychowania dzieci ma lokalna spotecznos¢ (silna
kontrola instytucji prawnych, socjalnych — nagtosnione przypadki w Niemczech, Norwegii, Wielkiej
Brytanii). Na polskie rodziny sktadane sg doniesienia o ztym traktowaniu dzieci, alkoholizmie,
przemocy. Powazna role w pojawieniu sie problemdéw w rodzinie mieszanej odgrywa jezyk, ktory dla
jednego z partneréw nie jest jezykiem ojczystym, przez co pojawiaja sie sytuacje wzajemnego
niezrozumienia, zaktopotania z powodu niezrozumienia i pojawiajgcych sie présb o powtdrzenie.
Partner, w ktérego kraju rodzina rezyduje niejako automatycznie, zyskuje pozycje dominujgca
podczas rozmowy, zwtaszcza podczas ktdtni. Problemy pojawiaja sie rowniez w zakresie komunikacji
pozawerbalnej. W zaleznosci od kultury bowiem réznig sie style konwersacji — gtosnosé

i szybkos$¢ mdwienia, sposdb ktdcenia sie czy wzajemnego stuchania (Cools 2006).

1.1. Konsekwencje dezintegracji matzenstw/zwigzkéw mieszanych. Kwestia dzieci w sytuacji
rozwodu matzenstw mieszanych
Dramatyczne problemy matzenstw mieszanych nagtasniajg media, wskazujac, ze liczba konfliktowych
sytuacji bedzie rosta i wymagata interwencji odpowiednich organéw mediacyjnych, sgdowych, stuzb
socjalnych. Pojawiajg sie doniesienia o ,bitwach” o dzieci, ich porwaniach, odbieraniu przez
odpowiednie instytucje. Wymieni¢ mozna kilka tytutéw prasowych, ktére ukazujg sedno toczacego
sie koszmaru rodzin: Polacy zndw czujq sie germanizowani , Jak Anglicy ratujq matych Polakdw,
Emigranci walczq o dzieci, Rodziny emigrujq - rosnq problemy.

W sprawach z elementem miedzynarodowym (rozwdd miedzynarodowy) wazne jest ustalenie
jurysdykcji sadu zagranicznego badZ sgdu krajowego oraz prawa witasciwego do oceny stosunku

prawnego. Sad polski jest wtasciwy do sprawy rozwodowej, gdy:
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a) osoba pozwana (nie jest waine jej obywatelstwo) miata miejsce zamieszkania w Polsce
— ustawa nie wymaga minimalnego okresu zamieszkiwania na terenie Polski przed ztozeniem
pozwu przez powoda,

b) matzonek bedgcy powodem ma co najmniej od roku bezposrednio przed wszczeciem
postepowania miejsce zamieszkania lub miejsce zwykiego pobytu w Polsce; ale jezeli
matzonek bedacy powodem ma polskie obywatelstwo, to czas ten skraca sie do szesciu
miesiecy.

W innych wypadkach sady danego kraju stosujg wtasne prawo odnoszace sie do danej sytuacji. Od
2010 roku (wejscie w zycie w 2011 roku) istnieje tez nowa regulacja — porozumienie 14 krajéw UE,
wedtug ktérego w razie konfliktu rozwdd zostanie orzeczony w kraju zamieszkania matzonkéow przed
rozstaniem. Oznacza to duzy postep — dotychczas wspdtmatzonek, ktory stawiat sie jako pierwszy
przed sadem wybranego przez siebie kraju, przesgdzat o systemie prawnym, jaki miat by¢
zastosowany przy rozwodzie. Regulacja ta stanowi pewne udogodnienie, ale nie odnosi sie do
sytuacji dzieci, kluczowe jest tutaj miejsce zamieszkania i obywatelstwo.

W wypadku rozpadu zwigzku i wyjazdu z dzieckiem wazine jest, jakie obywatelstwo ma
dziecko, a takze, oczywiscie, czy drugi rodzic dziecka wyraza zgode na wyjazd dziecka za granice. Jesli
dziecko jest obywatelem Polski, wowczas do przekroczenia granicy potrzebuje polskiego paszportu.
Wymagana jest tu zgoda drugiego z rodzicéw, honorowana moze by¢ pisemna zgoda poswiadczona
notarialnie. Jezeli dziecko ma obywatelstwo kraju imigracji, stosuje sie przepisy drugiej strony.
Sporng kwestig sg sytuacje, gdy dziecko posiada podwdjne obywatelstwo — wtedy decydujgcym
czynnikiem jest miejsce zamieszkania (i w domysle socjalizacji).

W sytuacji, gdy nie ma porozumienia miedzy rodzicami dotyczgcego miejsca zamieszkania
dziecka po rozpadzie zwigzku, instrumentem regulujgcym te kwestie jest Konwencja Haska,
dotyczaca cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice, przyjeta w trakcie posiedzenia XIV
Sesji Konferencji Haskiej Prawa Prywatnego Miedzynarodowego w Hadze'!. Podpisana zostata ona 25
pazdziernika 1980 roku, a w zycie weszta 1 grudnia 1983 roku (Biuletyn Informacyjny Rzecznika Praw
Dziecka nr 1-2/2008). Rzeczpospolita Polska jest strong Konwencji Haskiej od 1 listopada 1992 roku.
W Swietle regulacji niektérych krajow wywiezienie dziecka z kraju bez zgody drugiego rodzica moze
by¢ uznane za tzw. porwanie rodzicielskie i jest traktowane jako przestepstwo.

Niezaleznie od dylematéw prawnych istotne sg tez konsekwencje postepowania tego typu
— gwattownego, majgcego znamiona nagtej i niespodziewanej zmiany — dla rozwoju dziecka. W takiej
sytuacji nie ma zazwyczaj mozliwosci przygotowania dziecka na wyjazd, wiec poza zaognieniem

konfliktu miedzy rodzicami takze jego mogg dotkng¢ negatywne skutki takiego dziatania.

u Konwencja dotyczgca cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice, sporzagdzona w Hadze dnia 25
pazdziernika 1980 roku (Dz. U. z 1995 roku nr 108, poz. 528).
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Niespodziewany wyjazd oznacza wyrwanie dziecka z jego dotychczasowego srodowiska, postawienie
przed koniecznoscig nawigzywania nowych relacji, opowiedzenia sie po jednej ze stron konfliktu
rodzicielskiego. Moze to prowadzi¢ do utraty zaufania do dorostych, poczucia bezsilnosci, a takze
regresu rozwojowego i objawéw psychosomatycznych (bdlu gtowy i brzucha, nudnosci, wysypki,
ptaczu, moczen nocnych, standéw gorgczkowych, Biuletyn Informacyjny Rzecznika Praw Dziecka nr

1-2/2008).

2. Rodziny polskie w wielokulturowej rzeczywistosci z perspektywy dzieci — wyzwania i problemy
Wedtug Ewy Nowickiej (2006) kluczowe jest zagadnienie tozsamosci dzieci. Podkresla ona, ze
tozsamos$¢ dzieci z rodzin wielokulturowych nie jest oczywista. Na jej ksztattowanie wptywa m.in
odmiennos¢ fizyczna, kraj wychowania, liczba lat tam spedzonych, stosunek obojga rodzicéw do
wtasnej tozsamosci narodowe;j i kultury wtasnego kraju oraz kwestie zwigzane z uzywanym jezykiem.
Z jednej strony pojawiajg sie obawy przed trudnosciami w nauce minimum dwdch jezykow,
a z drugiej strony szansa na bilingwizm. Marzena Pawlus i Halina Grzymata-Moszczyriska (2011)
podkreslajg, ze wazna jest tutaj takie postawa obojga rodzicéw i pozytywne wartosciowanie
zwtaszcza jezyka drugiego kraju (w naszym wypadku — jezyka polskiego), aby bilingwizm przyczyniat
sie do podniesienia dobrostanu dziecka, a nie stat sie przymusem wptywajagcym nawet na obnizenie
samooceny. Kolejnym wyzwaniem staje sie religia, zwyczaje, tradycje, a wiec ewentualne ,zderzenie
kultur” (Jodtowska 2001). W takiej sytuacji w konflikt sg wciggani (lub sami sie wen wtaczajg) takze
rodzice, a czasem tez dalsza rodzina. Do pdl konfliktowych nalezy podejmowanie decyzji, zwtaszcza
finansowych, zakres obowigzkdw, a wiec odmienne pojmowanie rél kobiety i mezczyzny w rodzinie.
Takze zagadnienia wychowania dzieci nalezg do najbardziej spornych spraw (Jodtowska 2001:
223-224).

Uwage badawczg przykuwajy przewidywane role spoteczne i przyszto$é dzieci, zwtaszcza

w rozrdéznieniu wedtug ptci i planowanej edukacji.

2.1. Formy sprawowania opieki nad dzie¢mi

Oproécz koniecznosci apelowania o odpowiedzialne zachowania ze strony rodzicéw wazne jest tez
zwrdcenie uwagi na docierajgce od kilku lat sygnaty, ze w niektdérych krajach przepisy krajowe oraz
dziatalno$¢ urzednikéw idg bardzo daleko w interpretacji tzw. dobra dziecka i praw rodzicow — na
korzy$¢ jednej ze stron. W kontekscie polskiej emigracji przytacza sie tu gtéwnie sprawy zwigzkéw
polsko-niemieckich i dziatalnosci Jugendamtow, czyli urzedéw ds. mtodziezy (por. np. Gotowalska
2013; Wielinski 2009), aczkolwiek byty tez relacjonowane przypadki odnoszgce sie do Skandynawii
i decyzji urzedéw szwedzkich czy norweskich (por. np. Czajkowska 2008; Pawlicki 2012) i Wielkiej

Brytanii (Gtuchowski, Kowalski 2007; Niewiniska 2010). O ile w czesci spraw media relacjonujgce
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zagadnienia doprowadzajg do bardzo emocjonalnej dyskusji bez uwzglednienia faktéw, o tyle czesc
tych przypadkéw zostata jednak ostatecznie rozstrzygnieta i w toku postepowania okazato sie, ze
faktycznie mogto dochodzi¢ do sytuacji naduzywania uprawnien przez urzedy, zwtaszcza ze od kilku
lat nie potrzebujg one zgody sadu na odebranie dziecka rodzicom (por. miedzy innymi Gotowalska
2013; Sekowski 2013). W odniesieniu do tego problemu wnoszono juz kilkakrotnie interpelacje na
forum UE, miedzy innymi do Parlamentu Europejskiego, zwracajgc uwage na nierespektowanie praw
wspodlnotowych. Byty to dziatania Roberty Angellini, ktére doprowadzity do uchwalenia Rezolugcji
Parlamentu nr 2007/2093(INI)*?, czy ze strony polskiej list europosta Tomasza Poreby z 17 lutego
2010 roku skierowany do eurodeputowanej Erminii Mazzoni, przewodniczgcej Komitetu Petycji,
wskazujgcy na dalsze przypadki tamania praw i postanowien wspdlnotowych przez niemieckie urzedy
ds. mtodziezy oraz Raport Komisji Petycji Parlamentu Europejskiego z 2012 roku wskazujgcy na
tamanie Karty Praw Podstawowych i zalecajgcy stworzenie mechanizmu odwotawczego czy
dopuszczenie uzywania jezykdw innych niz niemiecki podczas wizyt u dzieci (obecnie dopuszczany
jest tylko jezyk niemiecki, niezaleznie od stopnia znajomosci go przez rodzica). Wspétautorka
dokumentu byta Lena Kolarska-Bobinska. Problem nie dotyczy tylko rodzicéw polskich, bardzo wiele
skarg sktadali miedzy innymi Francuzi (Versieux 2010), WHtosi, Hiszpanie
(http://www.problemamt.de/ofensywy.html*®). Ze strony Polski aktywne s3 tez organizacje
pozarzadowe: Polskie Stowarzyszenie Rodzice Przeciw Dyskryminacji Dzieci w Niemczech zatozone
w 2007 roku w Hamburgu (cho¢ obecnie ich strona internetowa' od diuzszego czasu jest
nieaktualizowana, to nowe wiadomosci pojawiajg sie na koncie Facebook) oraz Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Przeciw Dyskryminacji Dzieci w Niemczech z siedzibg w Berlinie (zatozone przez
bytych cztonkdw Polskiego Stowarzyszenia Rodzice Przeciw Dyskryminacji Dzieci w Niemczech®),
ktére monitorujg przypadki interwencji urzedéw ds. mtodziezy, dziatania na forum Unii Europejskiej
i wspomagajg rodzicdw polskich w walce o odzyskanie dzieci, jesli te zostang umieszczone w pieczy

zastepczej.

2.2. Wspotpraca ze szkota (migrantéw/reemigrantéw, rodzin wielokulturowych)
Wsparciem dla rodzicow i dzieci z rodzin wielokulturowych powinien by¢ system edukacyjny

(rozpoczynajgc od przedszkola, por. np. Kaminska 2005), podobnie zresztg jak edukacja

2 punkt 116 tej Rezolucji wzywa: do zniesienia jakichkolwiek ograniczenn w stosunku do swobody kontaktow
rodzicow z dzieckiem wynikajgcych z roznicy narodowosciowej, w szczegdlnosci dotyczqcych wyboru innego
jezyka rozmowy niz jezyk urzedowy danego kraju; uwaza, Ze zniesienie ograniczeri w stosunku do rodzin
wielonarodowych w wypadku konfliktu rodzicow powinno oznaczaé petng swobode rozmowy w wybranym
przez dziecko i rodzica jezyku, przy jednoczesnym uwzglednieniu szczegdinych zasad dozoru spotkan, jezeli taki
obowigzek zostat natozony przez sqd (http://www.problemamt.de/ofensywy.html) [dostep: 18.10.2013 rokul].

1 [dostep: 18.10.2013 roku].

" http://www.problemamt.de [dostep: 18.10.2013 rokul.

' http://dyskryminacja-berlin.de/ [dostep: 18.10.2013 roku].
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pozasystemowa (szkoty polskie, dziatalnos¢ kosciotéw czy medidéw). Nie odnosimy sie tutaj do
wsparcia w nauczaniu jezyka polskiego (co jest bardzo wainym aspektem), ale do zagadnien
zwigzanych z rodzinami funkcjonujgcymi w kontekscie wielokulturowosci. Refleksja pedagogiczna
postuguje sie tu pedagogika (jako podstawa teoretyczng) i edukacjg miedzykulturowg (jako praktyksa),
stawiajgcg na pierwszym miejscu uwrazliwienie uczniéw na Innego i nauke szacunku dla odmiennosci
bez popadania w relatywizm kulturowy i skrajng poprawno$é polityczng (Lewowicki 2011;
Nikitorowicz 2005, 2010, 2011) i proponuje wtgczenie tych zagadnien do codziennej pracy na danym
etapie edukacyjnym (Kaminska 2005). Juz sprawa priorytetéw edukacyjnych i polityki integracyjnej
danego kraju jest rozstrzygniecie w kierunku jakiego typu spoteczenstwa ma prowadzi¢ edukacja
miedzykulturowa. W wypadku Niemiec jest to spoteczenstwo pluralizmu kulturowego, ale
z zatozeniem specjalnego miejsca kultury narodowej, w USA ten dziat pedagogiki zmierza raczej
w strone wielokulturowosci (Zielinski 2010). Nie sposob zaprzeczy¢, ze mozliwosé komunikacji jest
centralnym problemem, zwifaszcza w kontek$cie nauczania, tuz obok zagadnienia nieréwnosci
w dostepie do oswiaty, ale integracja oznacza rowniez wtigczenie problemu wielojezycznosci
i wielokulturowosci zaréwno do debaty publicznej, jak i codziennej pracy szkoty. W Polsce edukacja
miedzykulturowa pojawita sie w dyskursie publicznym w latach 90. ubiegtego stulecia, ale tematyka
ta jest obecna w podstawie programowej w sposdb wybidrczy, jest traktowana w sposob
drugorzedny i nie jest wprowadzana na szeroka skale (Kubiszyn 2007). Ponadto odnosi sie raczej do
sytuacji imigrantow (gtdwnie uchodicéw i repatriantdow), przy czym w podrecznikach s oni
ukazywani przede wszystkim jako podmiot dziatania instytucji pomocowych, niejako przez ich
pryzmat, brakuje natomiast refleksji o obywatelach Polski w kontek$cie emigracji, reemigracji, rodzin

mieszanych i koniecznosci edukacji miedzykulturowej (Abramowicz 2011).

Strategie polskich rodzin w kontekscie wielokulturowosci (kraj przyjmujacy)

Aby zobrazowad strategie rodzin, powofamy sie na badania prowadzone wsrdd rodzicédw i dzieci
w kraju imigracji. Marta Moskal (2011) skupia sie przede wszystkim na migracjach poakcesyjnych
i wptywie, jaki wywierajg one na zmiany w obrebie rodziny migracyjnej. Na przyktadzie polskich
migracji rodzinnych do Szkocji Moskal pokazuje liczne i ptynne strategie konstruowania rodziny.
W grupie 50 tys. migrantéow, ktérzy przybyli do Szkocji, wiekszo$¢ pozostawata w zwigzkach
matzenskich. W swoich planach migracyjnych brali oni pod uwage przede wszystkim dwa scenariusze:
powrdt ,,po jakim$ czasie” do Polski lub potfagczenie z rodzing w Szkocji. Jak zauwaza Moskal, coraz
wieksza grupa migrantow decyduje sie na sprowadzenie rodziny do Szkocji. Mimo ze koszty zwigzane
z taka decyzjg sg wysokie, to pragnienie ,bycia razem” jest w tym wypadku wazniejsze. Ciekawe, ze
w innych sytuacjach (gdy rodzina zyje w geograficznym rozproszeniu) to kobiety, a nie mezczyzni,

czesto przyjezdzajg do Szkocji jako pierwsze i to one wspierajg finansowo rodzine w Polsce. Mimo ze
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poczatkowo dominuje krétkoterminowa orientacja migracyjna, to z czasem ulega ona wydtuzeniu
z perspektywa sprowadzenie rodziny do kraju przyjmujgcego.

Swoimi badaniami Moskal potwierdza tezy dotyczgce aktywnej roli kobiet w procesie
migracyjnym. Migrujace kobiety czesto jednoczesnie realizujg zobowigzania rodzinne w stosunku do
bliskich mieszkajgcych w Polsce. Jak juz pisalismy, kluczowg role w transnarodowej rodzinie
odgrywajg dzieci. W narracjach dzieci badanych przez Moskal (2010: 41-42) wida¢ wieloaspektowos$¢
i procesualny charakter konstruowania rodziny migracyjnej. Z przytoczonych cytatéw wytania sie
obraz rodziny, ktéra poprzez liczne strategie stara sie maksymalizowa¢ korzysci ekonomiczne
i minimalizowa¢ koszty emocjonalne wynikajace z roztgki.

Ryan i jej zespdt (Ryan, Sales, Tilky, Siara 2009), opierajac sie na badaniach jakosciowych
prowadzonych wsréd Polakéw mieszkajagcych w Londynie, dokonali analizy dynamiki wiezi rodzinnych
w procesie migracji. Podobnie jak w badaniach Moskal, migranci w Londynie stosowali podobne
strategie podtrzymywania wiezi rodzinnych, przy czym czesciej niz w szkockim studium przypadku to
mezczyzni jako pierwsi wyjezdzali do Anglii. Niemniej z prowadzonych analiz wynika, ze to kobiety
zajmujg sie zazwyczaj catg organizacjg wyjazdu. Zostajg dtuzej w Polsce, aby mezczyzna znalazt prace
i mieszkanie, co ma zapewnic¢ bezpieczny start zyciowy w nowym miejscu z matym dzieckiem.

W opisywanych w tym miejscu badaniach pojawia sie ciekawy, dotgd przez nas nieomawiany,
watek rodzenstwa w kontekscie rodziny transnarodowej. To rodzenstwo czesto znajduje prace
i mieszkanie dla swojej siostry lub brata i ich rodzin. W pdzniejszym okresie mozliwos¢ korzystania
z pomocy rodzenstwa w zakresie opieki nad dzieémi czy tez w innych praktycznych aspektach
funkcjonowania w nowym srodowisku (np. w przeprowadzkach) jest niezwykle cenne
w rzeczywistosci migranckiej (Ryan et al. 2009). Zatem podkreslenia wymaga to, o czym pisaliSmy na
samym poczatku: rodzine transnarodowg definiowaé nalezy bardzo szeroko — z uwzglednieniem
rodzenstwa, relacji miedzygeneracyjnych i matzenskich.

Analiza wyzej opisanych badan prowadzi do ambiwalentnych wnioskéw dotyczgcych
potencjalnych zmian rdl ptciowych w rodzinie transnarodowej. W swietle badan Moskal widoczna
jest podmiotowos¢ kobiet i ich zdolnos¢ do przetamywania tradycyjnych rél genderowych. Z kolei
w badaniach Ryan i jej zespotu widoczne jest zjawisko petryfikacji tradycyjnych rél ptciowych. Nawet
jezeli uzna¢, ze to kobiety sg organizatorkami strategii migracyjnych rodziny, to w konsekwencji
okazuje sie, ze po przyjezdzie do Anglii znaczna czes¢ kobiet, ktére wziety udziat we wspomnianym
badaniu, nie podjetfa pracy, poniewaz zarobek meza wystarczyt, aby prowadzi¢ wygodne zycie.

Pewnych dodatkowych wustaleA w tym zakresie dostarczaja badania prowadzone

w Niemczech®. Podobnie jak w innych analizowanych dotychczas badaniach, réwniez w niemieckim

16 Projekt kierowany przez Thomasa Faista ,,From Heterogenities to Inequalities”.
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kontekscie, to kobiety sg odpowiedzialne za opieke nad dzie¢mi. Co wiecej, z badan wynika, ze
tradycyjny podziat obowigzkéw domowych zostaje podtrzymany nawet po dtugotrwatym pobycie
w kraju przyjmujgcym. Migranci w Niemczech, poréwnujgc swojg sytuacje z sytuacjg ,,znaczacych
innych” w Polsce, zauwazajg, ze poza dostepem do publicznych instytucji opiekunczych, sposoby
wychowywania dzieci sg takie same. Co wiecej, migrantki w Niemczech, ktére wziety udziat
w badaniu, stwierdzaja, ze brakuje im na miejscu matki (babci), ktéra pomogtaby im w opiece nad

dzie¢mi (Barglowski, Krzyzowski, Swiatek 2014).
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Whioski ogdlne

1. Wspdtczesne migracje, ze wzgledu na swoje natezenie, specyfike, mobilizacje réznych
grup i kategorii spotecznych, wptywaja na szeroko rozumiane przeobrazenia polskich
rodzin, modyfikacje wiezi (gtdéwnie strukturalnych i osobowych).

2. Migracje réznicuja polskie rodziny co do form, struktury i jakosci relacji; uwidaczniajg
fenomen rodziny transnarodowej i jej wtasciwosci.

3. Rodziny transnarodowe rozbijajag homogeniczny obraz idealnej polskiej rodziny.

4. Ogromny poakcesyjny odptyw odbit sie na dezorganizacji wiezi rodzinnych (miedzy
innymi wysoki poziom rozwoddw, problemy rozpadajacych sie zwigzkdw mieszanych
i ich dzieci)

5. Centralng pozycje w transnarodowej rodzinie zajmuja kobiety. Liczne badania pokazuja,
ze w role spoteczne corki, matki, zony, babci, kobiety itp. wpisane sg kulturowo
i spotecznie zdeterminowane powinnosci opiekuricze. To kobiety w procesie
migracyjnym stajg sie menedzerkami zarzgdzajgcymi bezpieczeristwem socjalnym sieci
rodzinne;j.

6. Migracje matek zostajg uwiktane w obcigzajgcy dyskurs emocjonalno-normatywny.

7. Migracje generujg problemy zwigzane z funkcjonowaniem polskich rodzin w krajach
naptywu, zwigzane ze znaczeniem szerokiego kontekstu wielokulturowosci.

8. W swietle dyskursu eksperckiego wytaniajg sie powaine problemy emocjonalno-
-wychowawcze dzieci migrantéw. Najbardziej rozbudowana jest analiza nastepujacych
zagadnien: wyzwan stojacych przed systemem edukacji; wyzwan prawnych zwigzanych
z rozpadem zwigzkéw mieszanych i decyzjami o miejscu zamieszkania dzieci (dominuje
prasowy dyskurs paniki i dyskryminujgcego traktowania obywateli polskich przez inne
sady, zwtaszcza niemieckie), wyzwan dotyczacych funkcjonowania  rodzin

wielokulturowych.
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